ISSN 0355-4791

Suomen Perhostutkijain Seura ry
Lepidopterologiska Sallskapet i Finland rf

baptiia

VOL 22 1997 N:o4




BAPTRIA

Julkaisija - Utgivare
Suomen Perhostutkijain Seura ry.
Lepidopterologiska Siillskapet i Finland rf.

Ilmestyminen - Utkommer
4 numeroa vuodessa - 4 hiiften per ar

Ilmoitukset - Annonser

takakansi - bakpirm 800 mk, /1 sivu - sida 600
mk, 1/2 sivu - sida 400 mk, 1/4 sivu - sida 300 mk

SUOMEN PERHOSTUTKIJAIN SEURA RY.

Toimitus - Redaktion

Piitoimittaja: Mikko Kuussaari, Kainuun Ympiiris-
tokeskus, Ystivyyden puiston tutkimuskeskus,
Tonold, 88900 Kuhmo, puh. 08-655 0716 t, fax
08-877 6391, puh. 08-655 2074 k, sihkdposti:
Mikko.Kuussaari@ Helsinki.f1

Toimitussihteeri: Jere Salminen, Palovartijantie 17 E
61, 00750 Helsinki, puh. 09-364 707, sihkdpos-
ti: Jere.Salminen@ Helsinki.fi

Erikoisnumeroiden toimittaja:  Marko Nieminen,
Punamienpolku 1 F 95, 00300 Helsinki, puh.
09-436 1619

LEPIDOPTEROLOGISKA SALLSKAPET I FINLAND RF.
Mannerheimintie 146, 00270 Helsinki, puh. 09-477 2310, fax 09-477 2311

Kokoukset

Varsinaiset kokoukset pidetiin yleensi kesidkuukausia lukuunottamatta kuukauden toisena keskiviikkona,
paitsi tammi- ja syyskuussa kolmantena, Ekologian ja systematiikan laitoksen suuressa luentosalissa
P.Rautatick. 13. klo 18.30 alkaen. Tarkemmat tiedot kokouksista ilmoitetaan Baptriassa.

Hallitus - Styrelse
Puheenjohtaja - Ordforande
Antti Aalto, Anttilantic 10, 05840 Hyvinkii, puh.
019-433 885 k, 019-45 871 t, 019-338 231 Kesii-
as.
Varapuheenjohtaja - Viceordforande
Vesa Lepistd, Stadsvikintie 82, 01150 Soderkulla,
puh. 09-272 8778 k, 09-6151 8312t
Sihteeri - Sckreterare
Juha Péyry, Mechelininkatu 12-14 B 69, 00100
Helsinki. puh. 09-4030 0728 t, 09-493 893 k,
sihkoposti: Poyry @ Helsinki.fi
Rahastonhoitaja - Skattmiistare
Risto Martikainen, Hallituskawn 23 A 12, 33200
Tampere, puh. 03-222 1816 k, 03-389 9199 t,
03-538 4084 kesiias.
Christer Hublin, Kaunismiienkuja 3 H, 00430 Hel-
sinki. puh. 09-566 5408 k, 09-695 0288 t
Lauri Kaila, Mannerheimintic 120 A 16, 00270
Helsinki. puh. 09-477 5579 k, 09-191 7279 t
Magnus Landtman, Brindo parkvigen 44 A, 00570
Helsingfors, puh. 09-684 9242 k, 09-474 8399 t

Muut virkailijat - Ovriga funktionirer
Toiminnanohjaaja -
Jari Kaitila, Kannuskuja 8 D 37, 01200 Vantaa,
puh. 050-586 8531,
tavattavissa toimistossa Mannerheimintic 146,
00270 Helsinki, yleensi tiistaisin ja torstaisin klo
15-18
Kirjastonhoitaja - Bibliotekarie
Jorma Wettenhovi, Fallpakankuja 11 G 13, 00970
Helsinki, puh. 09-321 644 k
Keriilytarvikkeiden vilittdji-insamlingstillbchor
Mikael Sinervirta, tarvikkeita saatavana kokousten
yhteydessi, postitilaukset osoitteella: Kolehmai-
senkatu 3-5 A 1. 11100 Riihimiki, puh. 019-719
595k

Jisenrekisteri - Medlemsregister

(Osoitteenmuutokset, jisenmaksut)

Viestipaino Oy, Kalevantie 5, 33100 Tampere, puh.
03-389 9199, fax 03-389 9190

Pankkiyhteys - Bankforbindelse
Postipankki 800019-268583

Paino - Tryckeri
Viestipaino Oy, Tampere

Toimikunnat
Tiedonantotoimikunta - Meddelandendmd
Larry Huldén, PL 17, 00014 Helsingin yliopisto,
puh. 09-1917 433t
Marko Mutanen (mikrot ja uhanalaiset), Tuulikin-
tie 3 E 307, 90570 Oulu, puh. 08-349 556 k
Seppo Repo (makrot), Ruuhipolku 10, 48310 Kot-
ka. puh. 05-260 4955 k
Jorma Wettenhovi, ks. Kirjastonhoitaja
Julkaisutoimikunta - Publikationsndmd
Lauri Kaila, ks. Hallitus
Mikko Kuussaari ks. toimitus
Marko Nieminen, ks. toimitus
Taloustoimikunta - Ekonomiutskott
Mikael Englund, Lammaskatu 5, 04430 Jarvenpéi.
puh. 09-685 81201 t
Kauko Helomaa, Gresantie 2, 02700 Kauniainen,
puh. 09-505 0581 k
Risto Martikainen, ks. hallitus
Mikael Sinervirta. ks. tarvikevilittija
Jorma Wettenhovi, ks. kirjastonhoitaja
Stipendi- ja palkintotoimikunta
Matti Ahola, Sievintic 319, 85900 Reisjirvi, puh.
08-776 864 k, 050-516 8251
Kauko Helomaa, ks. taloustoimikunta
Amo Kullberg, Vinr. Stoolinkatu 8 A 1, 00100
Helsinki, puh. 09-444 881 k
Magnus Landtman, ks. hallitus
Eettinen toimikunta - Etiskt utskott
Tari Haahtela, Pajalahdentic 10 D 34, 00200 Hel-
sinki
Christer Hublin, ks. hallitus
Pckka Sundell, Raisiontic 4 B 15, 00280 Helsinki,
puh. 09-241 5450 k
Vesa Lepistd, ks. hallitus
Suojelutoimikunta - Skyddsndamd
Olavi Blomster, 17130 Vesivehmaa, puh. 03-784
4246 k
Olli Elo, Vanha Porvoontic 11, 04600 Mintsali,
puh. 019-688 0362 k
Lauri Kaila, ks. hallitus
Jari Kaitila, ks. toiminnanohjaaja
Vesa Lepistd, ks. hallitus
Marko Mutanen, ks. tiedonantotoimikunta
Pekka Sundell, ks. cettinen toimikunta
Havaintotoimikunta
Jaakko Kullberg, Kristianinkatu 8 B 1, 00170 Hel-
sinki, puh. 09-135 1210 k
Marko Mutanen, ks. Tiedonantotoimikunta
Kari Nupponen, Rakuunantie 1 C 30, 00330 Hel-
sinki, puh. 09-488 183 k
Reijo Teriaho, Tuulismientie 22 C 1, 20360 Tur-
ku. puh. 02-238 6628 k



Baptria 22 (4), 1997 137

Kirjoverkkoperhosen (Euphydryas maturna) ja ratamoverkko-
perhosen (Mellicta athalia) populaatiorakenne ja habitaatinvalinta

Vesa Selonen

Population structure and habitat selection in two meliteain butterflies

The scarce fritillary (Euphydryas maturna) is an endangered species in Europe, but is still
quite common in SE Finland. The heath fritillary (Mellicta athalia) is common in Finland
and in large parts of Europe. I studied the population structure and habitat selection of these
two species in Joutseno, SE Finland using mark-recapture methods. Both species are found
in coniferous forest clearings, such as clearcuts and old abandoned fields. Species live in
quite similar habitats, but the scarce fritillary prefers more closed clearings, with young deci-
dious trees and is found mainly near forest edges. The heath fritillary is found also in more
open areas and is less demanding concerning habitat selection.

Both species form a metapopulation structure in study area, with relatively high levels of
migration between patches. The heath fritillary moved longer distances than the scarce fritil-
lary and females moved less or at most as much as males.

Kirjoittajan osoite - Author's address:
Hiithtomientie 34 b 15, 00800 Helsinki
E-mail: vesa.selonen helsinki.fi

Johdanto
Paivaperhosten populaatiorakenne

1970-luvulla kehitetyn tcorian mukaan pii-
viiperhoset voidaan jakaa populaatioraken-
teensa perusteella “suljetuissa™ ja “"avoimis-
sa” populaatioissa cldviin lajeihin. Suljetut
populaatiot esiintyviit selviirajaisissa clinym-
paristolaikuissa, joiden vililld perhoset liik-
kuvat crittiin vihin (esim. Ehrlich 1965,
Thomas 1991). Avoimissa populaatioissa yk-
silot liikkuvat paljon populaatioiden vililld
ja ylipdatian populaatiot rajoittuvat vihem-
min selvirajaisesti (Thomas 1984). Tami
Jjaottelu havaittiin kuitenkin puutteelliscksi ja
nykyiin Hanski ja Kuussaari (1995) jakavat
perhospopulaatiot pelkistiin sen perusteella,
esiintyvitkd ne selvirajaisina paikallispopu-
laatioina. Selvirajaisissa elinympiiristolaik-
kujen joukoissa eliviit populaatiot muodos-
tavat verkoston, jota kutsutaan metapopulaa-
tioksi (Levins 1969). Lajien luokittelu sen
perusteclla, ovatko populaatiot selviirajaisia
vai eiviit, on varsin samanlainen kuin aikai-
sempi jako avoimiin ja suljettuihin populaa-
tioihin (Hanski ja Kuussaari 1995). Aikai-

sempi jako havaittiin puutteelliseksi (Tho-
mas ja Hanski 1997), koska sclviirajaisissa-
kin populaatioissa clivien lajien on havaittu
liikkkuvan runsaasti (jopa 30 % yksil6isti)
laikkujen vililld (esim. Baguette & Neve
1994, Hanski ym. 1994). Migraatio eli per-
hosten liikkuminen eri laikkujen viililli on-
kKin avaintekiji perhosten metapopulaatiota-
son dynamiikassa (Hanski ja Kuussaari
1995).

Hanskin ja Kuussaaren (1995) mukaan
enemmistd (88 %) suomalaisista perhosla-
jeista cldd selvirajaisissa paikallispopulaati-
oissa ja niilld lajeilla on siten metapopulaa-
tiorakenne. Erilaiset metapopulaatiorakenteet
voidaan kisittdd jatkumona pienistd laikut-
taisesti ja usein lihekkiin sijaitsevista pai-
kallispopulaatioista (klassinen metapopulaa-
tio) manner-saari -tyypin metapopulaatioon,
jossa isoilla mannerpopulaatioilla on hyvin
pieni riski hivitd sukupuuttoon (Thomas ja
Hanski 1997).

Klassisessa metapopulaatiossa lajin pitkii-
aikainen selviytyminen riippuu paikallispo-
pulaatioiden synnyn ja hiviimisen tasapai-
nosta. Tillaisen metapopulaation pitkiaikai-
nen selviytyminen ei selity vain yksittiisten
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populaatioiden dynamiikalla (Hanski ja
Gilpin 1991). Paikalispopulaatiot ovat yhte-
ydessi migraation vilitykselld, jolloin yksi-
16iden on liikuttava laikkujen vililld riittd-
viisti, jotta asumattomia laikkuja pystytidn
kolonisoimaan (Hanski ym. 1995). On luul-
tavaa, cttii useimmilla selvirajaisissakin elin-
ympiristolaikuissa esiintyvilld perhoslajeilla
10-20 % yksildisti liikkuu 0.5-2 kilometrin
paihin syntymilaikustaan, ja ettd lajit kyke-
neviit silloin tilldin asuttamaan kilometrien-
kin pidssi olevia asumattomia laikkuja
(Hanski & Kuussaari 1995).

Levinsin (1969) klassisessa metapopulaa-
tiomallissa laikut ovat samankokoisia, eiki
etidisyydelli oleteta olevan vaikutusta kolo-
nisaatioon. Timai ei tietenkiidn vastaa luon-
non tilanteita. Hanskin ym. (1995) mukaan
lajin sédilyminen riippuu metapopulaatiotason
dynamiikasta cli on klassisen metapopulaati-
on tyyppid, mikili scuraavat nelji chtoa
tiyttyviit. 1. Lajin paikallispopulaatiot esiin-
tyviit suhteellisen sclvirajaisilla elinympi-
ristolaikuilla. 2. Yksikdin paikallispopulaa-
tio ¢i ole niin suuri, ettd sen odotettu eliniki
olisi pitkid suhteessa muiden populaatioiden
clinikddn. 3. Elinympiristolaikut eivit ole
niin eristyneitd, ctti uusien populaatioiden
synty estyy. 4. Paikallispopulaatioiden dy-
namiikka on niin episynkronista, etti kaik-
kien paikallispopulaatioiden samanaikainen
hiviiminen on epiitodennikoisti.

Miten yleisesti lajien pitkiaikainen selviy-
tyminen perustuu metapopulaatiotason dy-
namiikkaan, on vieli kiistanalaista. Harrison
(1991) pitid manner-saari -tyyppii yleisim-
pinid metapopulaatiorakenteena luonnossa ja
olettaa klassisen metapopulaation harvinai-
scksi erityistapaukscksi. Hanski ja Kuussaari
(1995) toteavat kuitenkin, ettei tillaisti joh-
topiitosti voida vetid, ennenkuin useampia
lajeja on perusteellisesti tutkittu. He arvioi-
vat, cttii jopa 65 9%:lla Suomen piiviperho-
sista populaatiorakenne saattaa olla lihelld
klassisen metapopulaation muotoa, jolloin
lajien pitkiaikainen selviytyminen riippuu
laikkujen vilisestd migraatiosta.

Suurikokoisia mannerpopulaatioita tava-
taan scllaisilla selviirajaisina paikallispopu-
laatioina esiintyvilld lajeilla, joilla sopivaa
clinympiiristod esiintyy laajoina yhteniiisini
alucina, csimerkiksi mintymetsissi kangas-
sinisiivellid (Plebujus argus) tai metsien auk-
kopaikoilla angervohopeatiplilld (Brenthis
ino) (Hanski ja Kuussaari 1995). Laajoina
mannerpopulaatioina voivat esiintyd myos
scllaiset lajit, jotka civit esiinny selvirajaisi-

na paikallispopulaatioina. Tillaisten lajien
yksittdisen populaation rajaaminen on vaike-
aa ja yksilot litkkuvat paljon laajalla alueella.
Niilli lajeilla toukkien ravintokasvit esiinty-
vit usein laajoilla alueilla ilman erityisid
keskittymid, mikd luonnollisesti heijastuu
populaatiorakenteeseen (Ehrlich 1984) ja
pakottaa perhoset liikkumaan laajalla alu-
cella (Hanski ja Kuussaari 1995). Lajeja,
joilla ei ilmeisesti ole sclvirajaisia populaa-
tioita, ovat esimerkiksi lanttu- (Pieris napi),
nokkos- (Aglais urticae) ja herukkaperhonen
(Polygonia c-album) (Thomas 1984).

Kesilld 1996 selvitin kirjoverkkoperhosen
(Euphydryas maturna) ja ratamoverkkoper-
hosen (Mellicta athalia) populaatioraken-
netta ja migraatiokdyttiytymisti. Lisiksi py-
rin selvittimdin molempien lajien, mutta
crityisesti uhanalaisen kirjoverkkoperhosen
habitaatinvalintaa.

Tutkittavat lajit: kirjoverkkoperhonen ja
ratamoverkkoperhonen

Kirjoverkkoperhosen (Euphydryas matur-
na) esiintymisalue Suomessa on kaventunut
voimakkaasti viime vuosikymmenind, ja laji
esiintyy nykyiidn lihinnd  Kaakkois-Suo-
messa, missi sitd tavataan vield suhteellisen
yleisenid. Muualla Euroopassa laji on uhan-
alainen (Heath 1981). Suomessa kirjoverk-
koperhonen on luokiteltu silmilldpidettiviik-
si (Rassi ym. 1992) ja rauhoitettu EU:n pii-
tokselld (EU-direktiivi 92/43/EEC).

[ti-Suomessa kirjoverkkoperhosen piira-
vintokasvi on kangasmaitikka (Melampurym
pratense). Lajin toukan kehitys on yksi- tai
kaksivuotinen. Mikili olosuhteet ensimmiii-
senil keviidini ovat hyviit, koteloituvat toukat
jo tilloin, mutta mikili siddolot eiviit ole
cdulliset, odottavat toukat scuraavaan kevii-
seen. Syksylld toukat clivit ryhmissi kuto-
mansa scitin sisélld, mutta jittivit pesyeen ja
esiintyviit kevéilld yksittiin (N. Wahlberg,
suull. tieto). Kirjoverkkoperhonen esiintyy
meilli metsiisilla alueilla olevilla aukeilla
sckii metsien, peltojen ja teiden reunamilla
suosien vesakoituneita alucita (Marttila ym.
1990). Muualla Euroopassa lajin mainitaan
suosivan kosteikkoja (Heath 1981). Lento-
kausi alkaa kesiikuun puoliviilissd ja Kestidd
heinidkuun 20. pdivin tienoille (Marttila ym.
1990).

Ratamoverkkoperhonen (Mellicta athalia)
on Etelid- ja Keski-Suomessa yleinen (Mart-
tila ym. 1990). Euroopassa laji on yleinen,
mutta taantunut monin paikoin, erityisesti
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Brittein saarilla, missd ratamoverkkoperho-
nen on uhanalainen laji (Warren 1987a).
Ratamoverkkoperhosen pidravintokasvi on
meilld todenniikdisesti nurmitidyke (Vero-
nica chamaedrys) (Wahlberg 1997b). Touk-
kakehitys on yksivuotinen. Toukat jittiviit
pian kuoriutumisen jilkeen toukkapesyeensi
ja talvehtivat yksittdin  neljinnen asteen
toukkina. Ratamoverkkoperhosen lentokausi
alkaa kesiikuun puolivilin paikkeilla ja kes-
tid heiniikuun 20. piiviin tienoille.

Tutkimusalue ja menetelmat

Aineiston keruu tapahtui keviilld ja ke-
salld 1996. Tutkimusalue sijaitsi Kaakkois-
Suomessa Joutsenon Aholan kylissi. Selvi-
tin lajien populaatiorakennetta ja litkkumista
merkinti-jilleenpyynnin avulla, 11.6. - 15.7.
vilisend aikana, noin 6 km” kokoisella alu-
cella. Laadin tutkimusalueesta koordinaatis-
ton, johon merkitsin jokaisen merkityn ja
jilleenpyydetyn  perhosen  pyyntipisteen
kymmenen metrin tarkkuudella. Niin sain
selviin kuvan perhosten esiintymisesti alu-
eella ja koordinaatiston avulla pystyin mit-
taamaan  jilleenpyydystettyjen  yksildiden
liilkkumat matkat. Tutkimusalue sijoittui
siten, ettd sen pohjoisosat olivat piiasiassa
kuusivaltaista metsialuetta ja eteldosat olivat
enimmiikseen peltovoittoista aluetta. Mer-
Kinnin ohessa tein havaintoja perhosten
kiyttiytymisestd.  Merkintd-jilleenpyyntii
haittasi kesiikuun ja heinikuun alun sateinen
Ja kylmi siid.

Lajien habitaatinvalinnan  selvittimiseksi
tein syksylli lajien esiintymisestid tutkimus-
alueella kolmitasoisen kuvauksen. Ensinni-
kin tein havaintoja peltojen ja metsin esiin-
tymisen sckii metsin ikirakenteen vaikutuk-
sesta lajien esiintymiseen. Lisiiksi kuvasin
tarkemmin lajien elinympiriston  yleistd
rakennctta. Kasvillisuusruutujen avulla tut-
kin perhosten lentoaluciden ja syksylli 16y-
tynciden toukkapesyeiden esiintymisaluei-
den kasvillisuutta.

Habitaatinvalinta

Kumpikin tutkimuslaji suosi metsiaukioita
(kuva 1). Kirjoverkkoperhosia 16ytyi 19 elin-
ympiristolaikulta, joista 11 oli hakkuuau-
keita/taimikoita ja 3 metsittyvid peltoja.
Loput 5 laikkua olivat teiden varsien aukea-
mia. Ratamoverkkoperhoslaikuista 13 oli
hakkuuaukeita, 5 metsittyvii peltoja ja 2
tienreuna-aukeamia. Tutkimusalueen cteli-

2 « &

Kuva 1. Kirjo- ja ratamoverkkoperhosen elinympa-
ristéd (kuva Niklas Wahlberg).

osan peltovoittoisten alueiden metsien reu-
noilta 16ytyi vain yksi verkkoperhoslaikku,
jolla havaittiin molempia lajeja, mutta vain
muutamia  yksiloitd. Kirjoverkkoperhosen
kiyttimien hakkuu-aukioiden iki edeltivisti
hakkuusta oli keskimairin 6.8 vuotta (kes-
kivirhe + 3.2 vuotta) ja ratamoverkkoperho-
sella 5.0 vuotta (keskivirhe + 2.5 vuotta)
(Eteld-Karjalan metsinhoitoyhdistykseltd
saatu tieto).

Vaikka molemmat lajit esiintyiviit pitkilti
samoilla alueilla, sijoittuivat kirjoverkkoper-
hosen esiintymisalueet enemmin aukeiden
reunaosiin ja olivat runsaana esiintyneen
nuoren lehtipuuston johdosta selviisti sulkeu-
tuneempia kuin ratamoverkkoperhosen esiin-
tymisalueet. Kirjoverkkoperhonen esiintyi
hyvinkin umpeenkasvaneilla alueilla, joilta
tosin aina l0ytyi myds pienii aukioita. Lisik-
si kirjoverkkoperhosen esiintymisalueilla oli
korkeaa kasvillisuutta kuten maitohorsmaa,
vuohen-, karhun- ja koiranputkea enemmiin
kuin ratamoverkkoperhosen lentopaikoilla.
Alueilla, joilta l6ytyi kirjoverkkoperhosen
toukkapesyeitd, korkeita kasvilajeja oli vi-
hemmiin kuin aikuisten lentopaikoilla. Tami
johtui toukkien ravintokasvin kangasmaiti-
kan  kasvupaikkavaatimuksista;  riittdvin
suuria ja tiheitdi kangasmaitikkakasvustoja
esiintyi yleensid vain metsiin reunassa, missi
puusto rajoitti muun kasvillisuuden kasvua.
Kangasmaitikka on miénnyn ja puolukan
puoliloinen (Hinneri 1993). Seki keviillid
l6ytyneet  yksittdiset  kirjoverkkoperhosen
toukat ettii syksylld 16ytyneet toukkapesyeet
loytyivit metsien reuna-alueilta paikoilta,
joilla kangasmaitikka muodosti tihentymii.
Kirjoverkkoperhosen esiintymisalueet olivat
metsin reunan ja runsaana esiintyneen nuo-
ren puuston ansiosta tuulelta suojaisia, mutta
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Kuva 2. Kirjo- ja ratamoverkkoperhoskoiraiden ja
leenpyyntiin perustuen.

aina kuitenkin sen verran avoimia, ctti au-
rinko pddsi limmittimidin metsin reunaa.
Tuulen suojaisuus ja aurinkoisuus lienevit
toukan ravintokasvin csiintymisen ohella tér-
keimmiit kirjoverkkoperhosen habitaatin va-
lintaan vaikuttavat tekijit.

Metsiisimmiitkiiin -~ ratamoverkkoperhos-
laikut eivit olleet tiysin umpeen kasvaneita,
vaan paikoin tiheiinkin puuston seassa oli
suurchkoja aukeita. Yleisesti ottaen ratamo-
verkkoperhonen esiintyi  nuoremmilla  ja
avoimemmilla aukeilla kuin Kirjoverkkoper-
honen, ciki lajin esiintyminen rajoittunut yh-
ti sclkeisti metsin reunaan kuin Kirjoverk-
koperhosella. Tiami johtui ratamoverkkoper-
hosen ravintokasvin nurmitidykkeen esiin-
tymisestd suhteellisen runsaana myos avoi-
milla puuttomilla alueilla. Aivan nuorimpia
hakkuuaukeita, joille ravintokasvit olivat
vasta levittiytymissi, ratamoverkkoperho-
nenkaan ei kiyttinyt. Warrenin (1987b) mu-
kaan ratamoverkkoperhosen populaatiot ovat
Englannissa suurimmillaan, kun hakkuusta
on kulunut kahdesta neljiin vuotta ja popu-
laatiot hévidvit, kun metsiaukio on vanhem-
pi kuin yhdeksin vuotta. Joutsenossa rata-
moverkkoperhosta esiintyi runsaana vieli
kahdeksankin vuotta vanhoilla hakkuilla.
Niiilld alueilla puuston sckaan oli aina jidnyt
alueita, joilla puuston kasvu oli estynyt.

Kumpikin verkkoperhoslaji suosi metsi-
ympiiristod, cikd perhosia [oytynyt kulttuuri-
ympiiristossi sijainneilta kukkaniityiltd tai
aukioilta, vaikka ndillikin kasvoi toukkien
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naaraiden liikkkumien matkojen jakaumat merkinta- jal-

ravintokasveja. Mahdollisesti kulttuuriympi-
ristossd lajeille sopivat laikut kayvit lilan
pieniksi ja eristyneiksi, jolloin niilld laikuilla

esiintyvilli populaatioilla  sukupuuttoriski
muodostuu  metsilaikkujen  populaatioita
suuremmaksi.

Aikuisten liikkeet

Merkitsin 165 kirjoverkkoperhoskoirasta ja
97 naarasta. Niistd sain jilleenpyynteji 52
koiraasta ja 16 naaraasta. Ratamoverkkoper-
hosta merkitsin 619 koirasta ja 191 naarasta,
joista jilleenpyynteji tuli 152 koiraasta ja 24
naaraasta. Lentokausi alkoi molemmilla
lajeilla noin 13.6., lentokauden huippu osui
kesikuun loppupiiviin ja heiniikuun puoli-
viilissi perhosia tavattiin enéid yksittdin,

Jilleenpyydetyisti  perhosista  havaitsin
kirjoverkkoperhoskoiraiden liikkkuneen lyhy-
empii matkoja (keskiarvo 140 m, keskivirhe
+ 23 m, maksimi 788 m) kuin ratamoverk-
koperhoskoiraat (keskiarvo 209 m, SE + 20
m, max. 1630 m) (kuva 2). Ratamoverkko-
perhosnaaraat liikkuivat yhti pitkia matkoja
(keskiarvo 202 m, SE + 55 m) kuin Koiraat
ja jalleenpyyntien vihyydestd huolimatta
havaitsin pitkidkin siirtymisia (max. 1230
m). Kirjoverkkoperhosnaaraat liikkkuivat kes-
kiméirin vain 66 metrii (SE £ 13 m) ja
maksimissaankin vain 166 m, tosin aineisto
jai piencksi (n = 16).

Ero kirjo- ja ratamoverkkoperhoskoiraiden
lilkkumissa matkoissa selittynee koiraiden
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Kuva 3. Havaittujen ratamo- ja kirjoverkkoperhosten sijoittuminen tutkimusalueelle, sekd havaintojen pe-
rusteella rajatut elinymparistolaikut (ympardidyt alueet). Ratamoverkkoperhosella yksi huonosti tutkittu

laikku on poistettu.

parittelukumppanin etsimistaktiikalla; Kirjo-
verkkoperhonen kiyttdd ns. tihystystaktiik-
kaa (N. Wahlberg suull. ticto) ja viettid vi-
hemmiin aikaa lennossa kuin partiointitak-
tiikkaa kiyttivi ratamoverkkoperhonen. Par-
tioivat koiraat lentéivit aktiivisesti ja yrittiviit
niin 10ytdd naaraita. Tihystivit koiraat
odottavat paikallaan ja syoksyviit havaitse-
mansa naaraan perdin (Scott 1974). Paistat-
televat kirjoverkkoperhoset istuivat yleensi
korkeilla kasveilla, esimerkiksi maitohors-
man tai sananjalan pidlld tai 1-2 metrin
korkeudella puiden oksilla.

Ratamoverkkoperhosen  litkkumisaktiivi-
suudessa ¢i niyttinyt olevan eroa sukupuol-
ten vililli. Kirjoverkkoperhosella koiraat
néyttivit  litkkuvan  naaraita  enemmiin.
Uscilla perhoslajeilla (esim. tipliverkkoper-
hosella) naaraiden on todettu litkkuvan pi-
tempii matkoja kuin koiraiden (esim. Shapi-
ro 1970, Hanski ym. 1994, Kuussaari ym.
1996).

Toisaalta monilla lajeilla naaraiden ei ole
havaittu liikkuvan koiraita enempii (esim.
Hill ym. 1996, Sutcliffe ym. 1997). Esimer-
kiksi tummaverkkoperhosen ja punakelta-
verkkoperhosen naaraiden ei ole havaittu
liikkkuvan Kkoiraita pitempii matkoja (Kle-
metti & Wahlberg 1997, Wahlberg 1997).

Molemmilla lajeilla koiraiden esiintymis-
huippu oli piiviid ennen naaraita, kirjoverk-
koperhosella 28. ja ratamoverkkoperhosella
27.6.

Populaatiorakenne

Molemmat lajit muodostivat tutkimusalu-
celle melko selvipiirteisen metapopulaatio-
rakenteen. Rajasin yhteensid 19 elinympiris-
tolaikkua kirjoverkkoperhoselle ja 20 laik-
kua ratamoverkkoperhoselle (kuva 3.). Per-
hosten esiintymislaikut olivat samaa koko-
luokkaa kuin muilla suomalaisilla verkko-
perhosilla (Hanski ym. 1994, Klemetti ja
Wahlberg 1997, Wahlberg 1997). Kirjoverk-
koperhosen laikut olivat kuitenkin pienempié
(keskiarvo 3200 m’, SE +3594m’) kuin
ratamovcrkkopcrhoslalkul (keskiarvo 10800
m’, SE + 12380 m’). Laikkujen keskimidrii-
nen etdisyys lihimmiistd viereisesti laikusta
oli 217 m (keskivirhe + 260 m) ratamoverk-
koperhoslaikuilla ja 177 m(SE +214 m)
kirjoverkkoperhoslaikuilla.

Merkinti-jilleenpyynin avulla pystyin ar-
vioimaan perhosten populaatiokoot. Kirjo-
verkkoperhosen populaatiokoot olivat huo-
mattavan pienid verrattuna ratamoverkko-
perhoseen ja muihin suomalaisiin verkko-
perhosiin  (Wahlberg ym., julkaisematon).
Paikallisten populaatioiden koot vaihtelivat
20-200 yksilon viililld kirjoverkkoperhosella
ja 30-1300 yksilon vilillid ratamoverkkoper-
hosella. Riippuen kiytetysti analysointime-
netelmistd sain koko tutkimusalueen rata-
moverkkoperhosmiiiriksi 3388-7208  yksi-
16d. Kirjoverkkoperhosella vastaavat koko
tutkitun alucen populaatiokokoarviot olivat
510-1126 yksilod.
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Yhden kesin tutkimuksen perusteella ei ole
mahdollista péitelld, ovatko kirjoverkkoper-
hosen populaatiot tyypillisesti niin pienii vai
onko vuosien viililli suurta vaihtelua. Pie-
nistid yksilomidristd huolimatta rajasin Kirjo-
verkkoperhoselle tutkimusalueelleni saman
verran asuttuja laikkuja kuin ratamoverkko-
perhoselle (kuva 3). Mikiili kirjoverkkoper-
hospopulaatioille tini vuonna olisi tapahtu-
nut romahdus tutkimusalueella, voisi olettaa
asuttuja laikkuja olleen Kirjoverkkoperho-
sella vihemmiin suhteessa ratamoverkkoper-
hoseen.

Vaikkakin kirjo- ja ratamoverkkoperhonen
muodostivat melko selviipiirteisen metapo-
pulaatiorakentcen tutkimusalueelle, eiviit la-
Jit tiysin tiyti Hanskin & Kuussaaren (1995)
neljad perusedellytystd klassiselle metapo-
pulaatiolle. Jos lajin migraatioaktiivisuus
metapopulaatiossa on huomattavan korkea,
saattaa metapopulaatiotason dynamiikka me-
nettiid merkityksensi paikallispopulaatioiden
sukupuuttojen muuttuessa epitodenniikoisik-
si (Harrison 1994). Kesiin 1996 kylmyydesti
ja sateisuudesta huolimatta havaitsin melko
paljon laikkujen vilisid liikkeitd: merkityisti
koiraista noin 40 % ja naaraista yli 20 %
perhosista vaihtoi laikkua climiinsid aikana.
Havaintoni ovat aliarvioita todellisesta, kos-
ka en kyennyt havaitsemaan tutkimusalueeni
ulkopuolelle migroineita yksiloitid. Perhosten
lentoaktiivisuuden myds tiedetiin  olevan
korkeampi limpimiillid ilmalla (Pollard ym.
1986). Vuoden 1996 kylmi kesi todennii-
koisesti vithensi perhosten liikkkumista. Til-
16in saattavat varsinkin pienilli laikuilla per-
hoset litkkua niin runsaasti, cttei yksittdisii
paikallispopulaatioita synny, vaan laji muo-
dostaa laajempia laikuttaisesti esiintyvii po-
pulaatioita. Kirjo- ja ratamoverkkoperhosella
saattaa todennikaisinti olla tilanne, jossa osa

laikuista tiyttdd klassisen metapopulaation
piirteet, mutta osa (picenet laikut) ei.

Niin ollen voidaan yhteenvetona lajien
populaatiorakenteesta todeta molempien la-
jien esiintyviin selkeisti selvirajaisilla lai-
kuilla, joista ainakin osalle muodostuu pai-
kallispopulaatioita.

Kéayttaytymishavainnot

Pyyntihetkelld suurin osa kirjoverkkoper-
hoskoiraista paistatteli, kun taas ratamoverk-
koperhoskoiraista suurin osa oli lennossa
(taulukko 1). Myds ratamoverkkoperhosnaa-
raat lensiviit useammassa tapauksessa kuin
kirjoverkkoperhosnaaraat, mutta paistatellei-
den miirissi ei ollut eroa ratamo- ja Kirjo-
verkkoperhosnaaraiden villillid. Lajien vili-
nen ero koirailla johtunee erilaisesta naaraan
etsimistaktiikasta. Kirjoverkkoperhonen
kiyttad ns. tihystystekniikkaa naaraiden 16y-
timiscksi, kun taas ratamoverkkoperhonen
kiyttdd ns. partiointitekniikkaa (N. Wahl-
berg, suull. ticto).

Kirjoverkkoperhoskoiraat ruokailivat eni-
ten metsikurjenpolvella (Geranium sylvati-
cum) ja naaraat koiranputkella (Anthriscus
sylvestris). Ratamoverkkoperhosella  seki
koiraat etti naaraat ruokailivat eniten leini-
keilli (Ranunculus spp.). Kaikki mainitut
kasvit esiintyiviit runsaina tutkimusalueella.
Kirjoverkkoperhosen suosimat metsiikurjen-
polvi ja koiranputki ovat vankkarakentei-
sempia kuin ratamoverkkoperhosen suosimat
leinikit. Isokokoisempana kirjoverkkoperho-
sen on chki vaikeampi kiyttid hennompia
leinikkeji ravintokasvina. Kukkakiyntiha-
vaintoja kertyi melko pienelti midaraltd eri
kasvilajeja; Kirjoverkkoperhosella vain nel-
jaltd kasvilajilta ja ratamoverkkoperhosella
kahdcksalta kasvilajilta. Kukkien virilld ei

Taulukko 1. Kirjo- ja ratamoverkkoperhosten merkinta-jalleenpyyntityon aikana tehdyt kayttaytymishavain-

not.

Kirjoverkkoperhonen Ratamoverkkoperhonen

koiraat (%) naaraat (%) koiraat (%) naaraat (%)
Kayttaytyminen n=247 n=116 n=830 n=226
Lensi 279 17.3 64.8 425
Paistatteli 63.2 56.9 23.3 429
Lepasi 4.5 8.6 3.7 5.3
Ruokaili 4.0 12.1 7.3 8.4
Paritteli 0.4 0.9 0.7 0.4
Muni 4.3* 0.9

*Lukuun vaikuttaa, etta munivia kirjoverkkoperhosnaaraita valilla etsittiin aktiivisesti.
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niyttinyt olevan merkitystd kukilla kiiyntien
miidriin. Kukkalajin runsaus ja Kirjoverkko-
perhosella mahdollisesti kasvin rakenne ovat
luultavasti tirkedimpia tekijoitd ravintokasvin
valinnassa kuin kukan viiri. Kirjoverkkoper-
hosella naaraat ruokailivat suhteessa enem-
miin kuin koiraat, mutta ratamoverkkoperho-
sella en havainnut eroa sukupuolten vililli.

Johtopaatokset suojelundkdkulmasta

Kirjoverkkoperhosen —esiintymisalue  on
viime aikoina kaventunut Suomessa (Mart-
tila ym. 1990). Muualla Euroopassa laji on
jo hiivinnyt useimmilta esiintymisalueiltaan
(Heath 1981). Koska lajin clintavoista ci ole
tarkkaa aiemmin julkaistua tictoa ja olemas-
sa olevat tiedot esimerkiksi toukkien ravin-
tokasveista ovat hyvin vaihtelevia, on saa-
miani tuloksia habitaatinvalinnasta ja lajin
clinkicrrosta vaikea verrata tilanteeseen
muualla Euroopassa. Syyni lajin Euroopan
laajuiscen viihenemiseen lienee yleinen kir-
joverkkoperhoselle sopivien habitaatticn vi-
heneminen ja eristyminen eri puolilla Eu-
rooppaa.

Suomessa kirjoverkkoperhonen on taantu-
nut, vaikka metsiimaata on vieli runsaasti.
Taantumisen syynid voi olla metsiinkiyton
muutoksista johtuva metsin pienipiirteisyy-
den viihentyminen. Nykyisen metsinkiiyton
muodostamat reunat ecivit myoskiin  ole
soveliaita kirjoverkkoperhoselle, vaan liian
"jyrkkid", jolloin kirjoverkkoperhoselle so-
pivaa clinympiristdi ci synny. Metsiinkiyton
muuttaminen pienipiirteisemmiksi ja vai-
hettumisvyohykkeiden  jittiminen  reuna-
alucille varmasti lisiisi Kirjoverkkoperhosen
clinmahdollisuuksia.

Ratamoverkkoperhonen ei ole vihentynyt
Suomessa samassa méirin kuin kirjoverkko-
perhonen (Marttila ym. 1990). Vaikkakin
Joutsenossa scki kirjoverkkoperhonen etti
ratamoverkkoperhonen esiintyiviit melko sa-
moilla paikoilla, oli lajien habitaatinvalin-
nassa selvid croja. Nuoremmilla aukeilla
cliviille ratamoverkkoperhoselle riittii sopi-
vaa clinympiristod enemmiin kuin  vaati-
vammalle kirjoverkkoperhoselle.
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kouksessa.

Erityisesti toivotaan hakemuksia rysi-
myrkkyjen ja optisten havaintolomakkeiden
kehittelyyn.

Havaintoja uhanalaisista lajeista kai-
vataan

Olet hyvinkin havainnut jonkun uhanalai-
seksi luokitellun lajin viime kesdnid. Ha-
vaintojasi kaivataan osoitteessa: Marko Mu-
tanen, Tuulikintie 3 E 307, 90570 Oulu.

Uusi uhanalaisarviointi on aloitettu ja uu-
den listan pitdisi olla valmis 1998 lopussa.
Jotta uudella listalla olisi juuri oikeat lajit
(eli ndenniisuhanalaiset pois), on ensi arvoi-
sen tarkedi ilmoittaa havaintosi kaikista télld
hetkelli listalla olevista lajeista. Lisiksi voit
esittad listalle lajeja, jotka mielestisi kuului-
sivat sinne.

Tamiin hetkiset UHEX-lajit ovat

Stigmella malella
Trifurcula subnitidella
Ectoedemia atrifrontella
Nemophora cupriacella
Apterona crenulella
Scardia boletella
Nemapogon fungivorellus
Caloptilia leucapennella
Acrocercops brongniardellus
Phyllonorycter lantanellus
Bucculatrix argentisignella
Bucculatrix latviaella
Bucculatrix artemisiella
Bucculatrix albedinella
Tinagma ocnerostomellum
Scythropia crataegella
Ochsenheimeria taurella
Digitivalva reticulella
Depressaria libanotidella
Depressaria beckmanni
Depressaria chaerophylli
Agonopterix laterella
Agonopterix capreolella
Ethmia pyrausta

Ethmia terminella

Aplota kadeniella
Mendesia farinella
Elachista vonschantzi
Elachista bruuni

Elachista imatrella
Coleophora albella
Coleophora cornutella
Coleophora lithargyrinella
Coleophora conspicuella
Coleophora partitella
Coleophora caelebipennella
Coleophora absinthii

Coleophora succursella
Coleophora amellivora
Coleophora inulae
Coleophora directella
Coleophora salicorniae
Scythris noricella
Aristotelia brizella
Isophrictis anthemidella
Metzneria santolinella
Metzneria aestivella
Monochroa palustrella
Athrips amoenella
Scrobipalpa salinella
Caryocolum petryi
Caryocolum cauliginella
Caryocolum schleichi

Caryocolum blandelloides

Sophronia humerella
Syncopacma taeniolella
Syncopacma wormiella
Brachmia dimidiella
Lamellocossus terebra
Clepsis lindebergi
Cnephasia alticolana

Trachysmia schreibersiana

Aecthes tesserana
Cochylidia rupicola
Cochylidia richteriana
Cochylis epilinana
Endothenia nigricostana
Aterpia chalybeia
Lobesia euphorbiana
Cydia cornucopiae
Cydia medicaginis
Cydia discretana

Sesia bembeciformis

Synanthedon mesiacformis

Bembecia ichneumoniformis
Merrifieldia tridactyla
Calyciphora albodactylus
Oidaematophorus rogenho-
feri
Capperia trichodactyla
Sciota rhenella
Sciota lucipetella
Microthrix similella
Pima boisduvaliella
Catastia kistrandella
Acrobasis sodalella
Pyralis lienigialis
Catophria fulgidella
Cynaeda dentalis
Pyrausta ostrinalis
Ostrinia palustralis
Paratalanta hyalinalis
Diasemia reticularis
Zygaena osterodensis
Zygaena lonicerae
Pyrgus alveus
Pyrgus andromedae
Hesperia comma
Hesperia comma ssp. catena
Parnassius apollo
Parnassius mnemosyne
Colias hecla
Colias tyche
Lycaena dispar
Lycaena helle
Cupido minimus
Maculinea arion
Pseudophilotes vicrama
Scolitantides orion
Agriades glandon
Pseudoaricia nicias



Clossiana improba
Clossiana titania

Clossiana thore

Clossiana thore ssp. borealis
Melitaea diamina

Melitaea cinxia

Hypodryas maturna
Eurodryas aurinia

Erebia medusa ssp. polaris
Maniola jurtina
Hyponephele lycaon
Lopinga achine

Thalera fimbrialis
Cyclophora quercimontaria
Scopula corrivalaria
Scopula virgulata

Scopula decorata

Idaea muricata

Epirrhoe tartuensis
Entephria nobiliaria
Entephria flavicinctata
Ecliptopera capitata
Philemere transversata
Baptria tibiale ssp. fennica
Baptria tibiale ssp. borealis
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Eupithecia irriguata
Eupithecia fennoscandica
Eupithecia cauchiata
Eupithecia dodoneata
Chloroclystis v-ata
Aplocera plagiata
Pseudopanthera macularia
Apeira syringaria

Alcis jubatus

Cleorodes lichenaria
Aspilates gilvaria
Gastropacha quercifolia
Lemonia dumi
Hyphoraia aulica
Borearctia menetriesi
Acerbia alpina
Rhyparia purpurata
Herminia lunalis
Phytometra viridaria
Nola karelica

Nycteola revayana
Trichosea ludifica
Acronicta tridens
Acronicta aceris
Acronicta strigosa

Lisiksi scuraavista lajeista tarvitaan tietoja:

Klimeschia transversella
Levipalpus hepatariellus
Agonopterix alstroemeriana
Metzneria neuropterella
Monochroa ferrea
Bryotropha purpurella
Gnorimoschema streliciel-
lum
Scrobipalpopsis petasitis
Ancylis kenneli

Pelochrista caecimaculana
Eucosma pupillana
Selenodes karelica

Cydia succedana

Cydia caecana

Loxostege commixtalis
Udea elutalis

Hemaris tityus
Gynaephora selenitica
Lygephila viciae
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Victrix umovii
Neustrotia candidula
Lamprotes c-aureum
Cucullia absinthii
Cucullia argentea
Sympistis nigrita ssp. Zet-
terstedtii
Panemeria tenebrata
Ipimorpha contusa
Agrochola nitida
Conistra erythrocephala
Lithophane ornithopus
Apamea anceps
Hydraecia petasitis
Chortodes brevilinea
Lacanobia w-latinum
Melanchra persicariae
Mythimna pudorina
Lasionycta leucocycla
Lasionycta staudingeri
Xestia lyngei
Xestia borealis
Xestia brunneopicta

Euchalcia modestoides
Athesis gluteosa
Pabulatrix pabulatricula
Hydraecia crinanensis
Calamia tridens

Hadena compta
Opigena polygona
Xestia ashwothii

Euxoa recussa
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SUOMEN KIITAJAT JA KEHRAAJAT  SUOMEN UHANALAISET PERHOSET
384 sivua 336 sivua
Tiedot ja varikuvat kaikista lajeista Tiedot ja varikuvat 179 lajista,
Hinta 290 mk myods mikroista
inta 250 mk
SUOMEN PERHOSET, MITTARIT 1 SUOMEN PUNATAPLAPERHOSET
Lajit: F.lacertinaria - B.tibiale BAPTRIA 2b/1993
12 varikuvataulua Hinta 70 mk
Hinta 100 mk
SUOMEN PERHOSET, MITTARIT 2 LEPIDATA ATK-OHJELMA
Lajit: E.tenuiata - P.strigillaria Uusi versio!
15 varikuvataulua havaintojen tallennukseen ja kasittelyyn,
Hinta 100 mk sisaltdd mm. karttatulostuksen
Hinta 600 mk
SUOMEN PIKKUPERHOSTEN BAPTRIAN VANHOJA NUMEROITA
LEVINNEISYYSKARTASTO v. 1976-1995 10 mk/no
BAPTRIA 2a/1995 v. 1996-1997 25 mk/no
Hinta 100 mk

Toimituskulut 45 mk/tilaus (55 mk, jos tilaus sisaltaa "Kiitajat ja kehraajat” -kirjan)

Uutuus:
MAGELLAN 2000 GPS PAIKANNUSLAITE

Kannykéan kokoinen, roisketiivis, n. 290 g painava laite toimii yhtdjaksoisesti
neljalla AA-paristolla yli 20 tuntia ja siihen on sisdanrakennettu Suomen kartta-
jarjestelma. Se

iimoittaa koordinaatit jopa 20 m:n tarkkuudella

nayttad etdisyyden, suunnan ja kulkuajan lahtopisteestd maaranpaahéan
tallettaa automaattisesti reittipisteitd 10 min vélein

osoittaa kuljetun reitin ja etenemisen kohti paamaaraa

mittaa kuljettua matkaa

Hinta 1450 mk SPS:n kokoukseen toimitettuna, postitse toimitettaessa lisataan
toim.kulut 75 mk.

Tilaukset
Viestipaino Oy/Risto Martikainen
Kalevantie 5, 33100 Tampere
puh. 03-3899 199, fax 03-3899 190

Kirjoja ja Baptrioita voi noutaa myds SPS:n toimistosta (tiedot etukannessa).
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Ratamoverkkoperhosen (Mellicta athalia)
elinkierto Eteld-Suomessa

Niklas Wahlberg

The life history of the heath fritillary (Mellicta athalia) in southern Finland

The life history of the heath fritillary Mellicta athalia (Rott.) in Finland is described. The
main larval host plant of the species seems to be Veronjca chamaedrys L., but the larvae feed
also on V. spicata L. and Plantago lanceolata L. in Aland and on Melampyrum sp. on the
mainland. Eggs are laid in batches of about 50 eggs, usually on a plant adjacent to the host
plant. Larvae remain together for only the first instar, after which they disperse and feed
singly. Larvae diapause in the fourth instar. In spring larvae feed singly on V. chamaedrys
shoots. The adults emerge in the middle of June and fly for about a month and a half. Males
usc only the patrolling tactic when searching for females. Males place a mating plug on the

female's genital opening after mating.

Kirjoittajan osoite - author's address:
Ekologian ja systematiikan laitos
Populaatiobiologian osasto
PL 17 (Arkadiankatu 7)
00014 Helsingin yliopisto

Johdanto

Ratamoverkkoperhosen nimikkoalalaji
(Mellicta athalia athalia (Rott.)) esiintyy
suurimmassa osassa Eteli-Suomea (Marttila
ym. 1990). Vaikka laji on yleinen niityilli ja
muilla avoimilla biotoopeilla, sen elinkier-
rosta ja ravintokasveista Suomessa tiedetiin
hyvin vihin. Englannissa ratamoverkkoper-
hosta on tutkittu paljon (Warren 1987a-c,
1991). Sielli siti uhkaa sopivien elinympii-
ristojen hiviiminen ja laji luokitellaan erit-
tiin uhanalaiseksi (Warren 1991). On mie-
lenkiintoista verrata, onko ratamoverkkoper-
hosen clinkierrossa eroa Suomen ja Englan-
nin vililli.

Englannissa ratamoverkkoperhosen touk-
kicn on todettu kiyttiviin ravintonaan piii-
sdintoisesti  kolmea  kasvilajia  (Warren
1987a), jotka ovat kangasmaitikka (Melam-
pyrum pratense L.), nurmitidyke (Veronica
chamaedrys L.) ja heindratamo (Plantago
lanceolata 1..). Suurin osa paikallispopulaa-
tioista kiyttdd ainoastaan kangasmaitikkaa
ravinnokseen, mutta muutama populaatio
csiintyy alueella, jossa titi kasvia kasvaa
niukasti. Nimi populaatiot kiyttiviit seki

nurmitidykettd ctti heindratamoa. On il-
meistd, ectti ratamoverkkoperhosen piira-
vintokasvi Englannissa on kangasmaitikka,
kun taas Eteli-Ranskassa ratamoverkkoper-
hosen on havaittu Kiyttivin lihinnd heini-
ratamoa (Warren 1985). Yhdysvalloissa Sin-
ger (1994) on todennut liheiselld Euphydry-
as edithalla (Boisduval), etti perhoset ovat
yleensi alueellisesti erikoistuneita vain yh-
teen kasvilajiin, vaikka lajin on havaittu
kiyttivin ravintonaan monia Kkasvilajeja.
Sama todennikdisesti pitec muihinkin verk-
koperhosiin.

Warrenin (1987a) tutkimuksissa selvisi,
ctti ratamoverkkoperhosen toukkien Kkiyt-
tiytyminen poikkeaa muiden verkkoperhos-
ten toukkien kiyttiytymisesti. Toukat py-
sytteleviit ryhmissid vain ensimmiisen touk-
ka-asteen ajan ja eliviit toisesta toukka-
asteesta lihtien yksitellen. Muut Suomessa
tutkitut verkkoperhoset pysyviit ryhmissii tal-
vehtimiseen saakka (Kuussaari ym. 1995,
Wahlberg 1996, Klemetti & Wahlberg
1997). Myos naaraiden munintakiyttiytymi-
nen on erikoista, silli naaraat munivat yleen-
si ravintokasvin vierelli olevan Kasvin lch-
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teen (Warren 1987a), mutta toukat eiviit
kuitenkaan syo titd kasvia lainkaan,

Tutkin ratamoverkkoperhosen biologiaa
vuonna 1996 yhdessi Vesa Selosen kanssa
Joutsenon seudulla. Tutkimuksemme koh-
distui pidasiassa ratamo-, punakelta- (Eup-
hydryas aurinia (Rott.)) ja Kirjoverkkoper-
hosten (E. maturna (L.)) aikuisten litkkumi-
secen  clinympiristolaikkujen  verkostoissa
(Klemetti & Wahlberg 1997, Selonen 1997),
mutta samalla selvisi myds ratamoverkko-
perhosen elinkierto Suomessa. Tdma julkaisu
Jatkaa suomalaisten verkkoperhosten perus-
biologian selvittelyd (Kuussaari ym. 1995,
Wahlberg 1995, 1996, Klemetti & Wahlberg
1997, Komonen 1997, Selonen 1997).

Tutkimusalue

Tutkin ratamoverkkoperhosen  biologiaa
pidasiassa Joutsenossa, lihelld Imatran rajaa,
keviiillid ja kesilli (10.5.-16.7.) 1996. Tut-
kimusalue sijaitsi metsdiselld alueella, jossa
oli runsaasti hakkuuaukeita ja vanhoja niit-
tyji. Ratamoverkkoperhonen esiintyi  tutki-
musalueella laikuttaisesti (Sclonen 1997).
Tein havaintoja myds kasvatuksissa olleista
nuorista toukista. Lisiiksi kivin tarkastamas-
sa toukkien kiyttdytymistd maastossa loppu-
kesilld 20.8.1996.

Aikuisten ekologia

Pariutuminen

Ratamoverkkoperhosen lentokausi  alkaa
kesikuun puolivilissi ja jatkuu usein heind-
kuun loppuun asti (Marttila ym. 1990). Ha-
vaitsin ensimmiiiset aikuiset tutkimusalueel-
lani 12.6.1996. Havaintojakson loppuessa
(16.7.1997) oli hyvin vihin perhosia enii
lennossa, silld suurin osa viimeisistd aikui-
sista kuoli 14.7.1997 ukkosmyrskyssi. Ku-
ten  muutkin  verkkoperhoset  (Wahlberg
1995, 1996, Klemetti & Wahlberg 1997),
my6s ratamoverkkoperhonen on protandri-
nen laji, milld tarkoitetaan sitd, ettii Koiraat
Kuoriutuvat Keskimdirin ennen naaraita (Se-
lonen 1997).

Ratamoverkkoperhoskoiraat kiyttavit sa-
maa taktiikkaa naaraiden etsinndssd kuin
tummaverkkoperhoskoiraat  (Melitaea dia-
mina (Lang)) (Wahlberg 1996) eli partioin-
titaktiikkaa. Koiraat lentivit jatkuvasti yrit-
tien etsid juuri kuoriutuncita naaraita. Aktii-
visesta lennosta huolimatta Koiraat pysyiviit
koko clinaikansa melko suppealla alucclla

Parittelevaa ratamoverkkoperhosparia
héarnaa toinen koiras.

Kuva 1.

(Sclonen 1997). Kuten yleisti verkkoperho-
silla, koiraan loydettyd naaraan mitddn ko-
sintarituaalia ei ole, vaan Kkoiras aloittaa
parittelun vilittomisti laskeuduttuaan naa-
raan viercen (kuva 1). Parittelu kestid noin
tunnin, jona aikana koiras siirtdi siittiopake-
tin naaraan bursa copulatrixiin ja muuraa
aukon umpeen kovalla aineclla. Niitd "pa-
rittelutulppia” esiintyy myos joillain muilla
verkkoperhosilla, kuten punakeltaverkko-
perhosella (Porter 1981), E. edithalla (La-
bine 1964) ja E. chalcedonalla (Doubleday
& Hewitson) (Dickinson & Rutowski 1989).
Naaraat parittelevat yleensd vain kerran: 13
tutkimastani naaraasta vain yhdesti loytyi
kaksi siittiopakettia, muista vain yksi.

Munintakayttaytyminen

Havaitsin vain kolme munintalennolla ol-
lutta naarasta. Kaksi ndisti muni havainto-
jakson lopulla. Molemmat munineet naaraat
olivat kiinnostuncet nurmitidykkeestd, miki
ilmeni runsaasta Ichtien maistelusta eturaa-
joilla ja takaruumiin kiyristelysti. Naaraat
kuitenkin siirtyivit pois nurmitidykkeen
lehdilté ja munivat vilittomisti vieressi kas-
vavan kasvin Iehteen, yhdessi tapauksessa
ahomansikalle (Fragaria vesca L.) ja toises-
sa huopaohdakkeelle (Cirsium helenioides
(L.)). Kolmas munintalennolla ollut naaras
laskeutui vain kerran nurmitidykkeelle, miti
kohtaan sc¢ ci osoittanut mitiin mielenkiin-
toa. Sen sijaan se oli kiinnostunut metsimai-
tikasta (Melampyrum sylvaticum L.), mille se
laskeutui kaksi kertaa havaintojakson aikana.
Naaras maisteli metsimaitikan lehtid seki
kiiyristeli takaruumistaan. Ennenkuin naaras
chti munia, laaja pilvialue peitti auringon ja
naaraan aktiivisuus loppui. Kaksi ratamo-
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verkkoperhosen munaryhmidd on loytynyt
heindratamolta Ahvenanmaalla (M. Singer,
suull. tieto). Ratamoverkkoperhosen munia
ja nuoria toukkia ei Ahvenanmaalla ole
l6ydetty muilta kasveilta, mutta on mahdol-
lista ettdi naaraat munivat myos nurmitddyk-
keelle Ahvenanmaalla.

Naaraat munivat munansa ryhmiin, kuten
kaikki muutkin tutkitut verkkoperhoset. Kas-
vatushiikeissi muninciden naaraiden muna-
ryhmissi oli keskiméirin 53 munaa (vaih-
teluvili 16-167, n = 21). Kasvatusolosuhteis-
sa naaraat munivat halukkaasti nurmitidyk-
keelle sekii tiahkitidykkeelle (Veronica spi-
cata L.) ja heindratamolle (M. Kuussaari,
suull. ticto ja omat havainnot).

Toukkien ekologia
Toukat ennen diapausia

Toukat kuoriutuvat heini-clokuun vaih-
teessa ja siirtyvit heti ravintokasvilleen.
Kasvatuksissa vastakuoriutuneet toukat oli-
vat paljon aktiivisempia Kkuin esim. tipli-
verkkoperhosen (Melitaca cinxia (L.)) tai
tummaverkkoperhosen toukat. Tamié johtu-
nce munaryhmien sijoittumisesta, silli kah-
della viimeksi mainitulla lajilla munat mu-
nitaan lihes poikkeuksetta ravintokasville
(Wahlberg 1995, 1996). Ratamoverkkoper-
hosen ensimmiiisen asteen toukat pysyiviit
ryhmiissii ja kutoivat ohutta seittid nurmiti-
dykkeen lehtien alapinnoille. Toukat kuiten-
kin ruokailivat seitin ulkopuolella.

Ensimmiiinen nahanluonti tapahtui ryh-
miissi seitin alla, mutta timin jilkeen toukat
hajaantuivat, civiitki cniid kutoncet seittid.
Toisen asteen toukat eivit siis endi olleet
ryhmissi, vaan ruokailivat yksin ja liikkkuivat
aktiivisesti. Kolmannen ja neljinnen asteen
toukat olivat jo hajaantuncina laajalle alu-
celle munintapaikan ympiirille. Loysin vain
kolme kolmannen asteen toukkaa maastosta
20.8.1996. Nimi olivat nurmitidykkeelli
lihellid havaitsemaani munintapaikkaa. Nel-
jinnen asteen toukat eivit enid ruokailleet
kasvatuksissa, vaan menivit diapausiin (tal-
vehtimisvaihe). Luonnossa neljinnen asteen
toukat talvehtivat yksin karikkeessa Kuivu-
neiden, kipristyneiden Ichtien sisilld (War-
ren 1987a).

Toukat diapausin jalkeen

Kovasta etsinniisti  huolimatta kevailla
1996 16ysimme vain 16 ratamoverkkoperho-
sen toukkaa Joutsenon alueelta. Niiden

Kuva 2. Ratamoverkkoperhosen kuudennen (= vii-
meisen) asteen toukka ruokailee yksin nurmita-
dykkeelld. Ratamo- ja tummaverkkoperhosten tou-
kat ovat hyvin samanndkoisia (vertaa Wahlberg
1996).

lisiksi 16ysin kaksi toukkaa samalta alueelta
keviilld 1997. Nimi olivat joko viidennen
tai kuudennen asteen toukkia (kuva 2) ja
ruokailivat yksin nurmitidykkeelld. Toukat
kiyttdytyivit hyvin piileskeleviisti ja niiti ol
vaikea loytid. Kasvatuksissa ne viettivit ai-
kaansa enimmikseen Iehtien alla ja kavivit
ruokailemassa lyhyesti useita kertoja piiviis-
si. Toukat sdivat maitikan taimia selviisti
haluttomammin kuin nurmitidykettd. Toukat
civit kutoneet minkddnlaista seittid kevadlla.
Ahvenanmaalla on havaittu yksittiisid rata-
moverkkoperhosen toukkia tipliverkkoper-
hosen toukkaryhmissid. Ratamoverkkoperho-
sen toukat ovat ruokailleet, paistatelleet ja
lepiilleet seitissid yhdessi tipliverkkoperho-
sen toukkien kanssa (M. Kuussaari, suull.
ticto ja omat havainnot). Nimi ovat ruo-
kailleet tihkitidykkeellid ja heindratamolla.
Ratamoverkkoperhosen  koteloituminen  ta-
pahtuu yleensi touko-kesiikuun vaihteessa.

Loisia?

Kasvatetuista 18 toukasta e¢i kuoriutunut
yhtidn loista. Komonen (1997) vei ratamo-
verkkoperhosen toukkia maastoon hikeissi,
joista toukat eivit piidsseet pois mutta loiset
pidsiviit sisdan. Niihinkiin toukkiin ei il-
maantunut loisia, vaikka samalta alucclta
1oydettiin scki kirjoverkkoperhosen ettd pu-
nakeltaverkkoperhosen toukista loisia (Ko-
monen 1997). G.-C. Lei (suull. ticto) on kas-
vattanut Ahvenanmaalla kaksi Cortesia meli-
taearum (Wilkinson) -loispistidistd nuorista
ratamoverkkoperhosen toukista, mutta lois-
pistidinen ei laboratoriokokeissa kyennyt
loisimaan talvehtineita toukkia. Cotesia me-
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litaearum loisii Ahvenanmaalla pédsiantoi-
sesti  tipliaverkkoperhosen toukkia (Kuus-
saari ym. 1995). Warren (1987¢) on kasvat-
tanut useita C. melitaearum -loispistidisii
ratamoverkkoperhosen toukista Englannissa.
Vieli on episelvid, miten tirkeité loiset ovat
ratamoverkkoperhosen toukkien kuolevuu-
den aiheuttajina Suomessa.

Yhteenveto

Havaintoni osoittavat, etti ratamoverkko-
perhosen elinkierto Suomessa on hyvin sa-
mankaltainen kuin Englannissa. Pédravinto-
kasvi Suomessa niyttiisi olevan kuitenkin
nurmitidyke, kun taas Englannissa se on
kangasmaitikka (Warren 1987a). Ratamo-
verkkoperhonen saattaa kiyttdd maitikkala-
jeja Suomessakin, mutta tisti ci ole varmaa
niyttéia.  Ahvenanmaalla  heindratamo  ja
tihkitidyke voivat myds olla jopa piira-
vintokasveja, miki voi aiheuttaa ravintokil-
pailua tipliverkkoperhosen toukkien kanssa.
Piiiravintokasvi seki elinympiristo (Selonen
1997) selittinevit, miksi ratamoverkkoper-
honen on ainoa yleinen ja laajalle levinnyt
verkkoperhoslaji Suomessa. Nurmitidyke on
hyvin yleinen kasvi ja ratamoverkkoperhos-
ten suosimia elinympiiristdji (suhteellisen
tuoreita hakkuuaukeita) loytyy Etelid-Suo-
mesta paljon.

Ratamoverkkoperhosen toukkaryhmien ai-
kainen hajaantuminen on saattanut Kehittyi
loisten vilttimiskeinoksi. Verkkoperhosten
toukkiin erikoistuncet loiset todenniikdisesti
ctsiviit ryhmissi elivid toukkia ja niiden voi
olla vaikea loytiad yksittdin eldvid toukkia.
Ajatusta tukee havaintoni toukkien kiyttiy-
tymisestd talvehtimisen jilkeen. Keviilld
toukat olivat hyvin piileskelevid, ja koska
nuorct nurmitidykkeen taimet syodidn no-
peasti suhteellisen suurilta alueilta, toukat
todennikaoisesti joutuvat liikkkumaan melko
pitkid matkoja. Tisti johtuen toukkia on
harvassa ja loisen on kiytettivi enemmiin
aikaa toukkicn ctsintidn kuin muiden verk-
koperhosten kohdalla. Verkkoperhostoukki-
en loiset Suomessa olisi selvitettiivi parem-
min, jotta hypoteesia voitaisiin testata.
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Kirja-arvostelu

Suomen kiitdjat ja kehraajat

Olli Marttila, Kimmo Saarinen, Tari Haahtela & Mika Pajari, 1996.
Kirjayhtymi, Helsinki, 384 s.

Suomen Perhoset -sarjan kuudes osa val-
mistui vuonna 1996. Timid Suomen kiitijii
ja ns. vanhoja kehridjid kasittelevi osa si-
siltid tiedot 109 suomalaisesta ja 26 lihialu-
cen lajista. Sarja on titen jo hyviilld alulla,
pyoreisti 40% Suomen perhosista sisiltyy
niihin kuuteen osaan. Toivottavasti sarja saa
pian lisdosia vield puuttuvista ryhmisti.

Uusin kirja lienee jo kaikille tuttu. Tekijit
ovat jatkancet edellisen kirjan (Suomen pii-
viperhoset) tyylid jakaen kirjan sisilloltidin
ticteelliseen ja kansanomaiseen osaan. Jo
alun alkaenkin timid muutos oli virhe. Aikai-
sempien yokkosid ja mittareita kisittelevien
osicn koko ajan loppua kohden parantunutta
esittimistapaa ci olisi saanut menni olennai-
sesti muuttamaan. Varmastikin positiivinen
kehitys oli scurausta annctusta palautteesta ja
ennenkaikkea kertyneestid kokemuksesta. Te-
kijoiden vaihtuessa myds sarjan ilme ja koko
perusidea sirkyi. Puhtaasti ticteellinen sarja
muuttui ndin ollen olennaisesti. Epéilemitti
kirjan lukijajoukko laajeni huomattavasti,
mutta kisittidkseni sarjaa ei missidin “bis-
nes”-mielessi perustettukaan. Hyvihin ta-
vallista kansaakin on valistaa, mutta sen olisi
voinut tehdi toisinkin.

Perchtyessiini uuteen kirjaan tuli vikisin-
kin sellainen olo, etti aikataulu oli ollut no-
pea. Tiastd kirsi valitettavasti juuri tieteelli-
nen puoli. Kirjassa on sankoin joukoin pie-
nid huolimattomuusvirheitd, puhumattakaan
muutamasta pahasta virheesti. IThmeen pal-
jon havaitsin tekijoiden silmilti huomaa-
matta jidneitd, esim. Baptriassa julkaistuja
tictoja. Kirjan lopputarkastusvaihcessa kirja
olisi pitinyt tarkistuttaa suuremmalla jou-
kolla, muutama tarkastaja ei voi huomata
kuin pienen osan virheisti. Niin olisi vil-
tytty paljolta pahalta.

Toki kirjaan mahtuu hyviikin puolia. Al-
Kutekstit kiiyttdohjeineen ja opasteineen ovat
hyviit ja perusteelliset. Eri heimot on esitelty
ryhmittdin. Tieteellisestd nimistéstd on oma

kiyttijad valistava kappale. Kiyttoohjeet ja
lyhennelmiit englannin kielelld ovat hyviit.
Niiissd osissa virheitdi on vihin, kyllikin
esim. sinihupun viitetdin sivulla 31 olevan
heimonsa ainoa laji, vaikka heimoon Noc-
tuidac kuuluu Suomessa useita satoja lajeja.
Samassa osassa on cpidjohdonmukaisuus, ni-
mittdin sivulla 27 viitetdéin ruusuruohokii-
tijan kiyvin ruusuruohon kukilla. Se ei ole
totta, silli ruusuruoho kukkii paljon myo-
hemmin. Sivulla 75 timd todetaankin va-
paamuotoisessa tekstissd. Valokuvat ovat
suorastaan crinomaisia, esim. tuhkakarvaja-
lan kuva sivulla 213 on suorastaan tiydelli-
nen otos. Kuvatauluissakin on tilld kertaa
kaikki lajit. Myos varsinaisilta kirjoitusvir-
heiltid on viiltytty hyvin.

Ticteellistd tekstid onkin sitten syyti tar-
kastella vihin enemmin. Kohdassa I, sii-
venkirkivilien mittauksessa on toisinaan jo-
kin mennyt pieleen, esim. suurin isohangok-
kaan naaras on ollut 62 mm keskikoon olles-
sa 57,6 mm. Ei voi olla totta. Omissa koko-
clmissani ei ole ainuttakaan niin pientd naa-
rasta. Lajinkuvaukset kohdassa 2 ovat riitti-
viin hyviit niin helpolle ryhmiille. Tiillikin
esiintyy  epitismillisyyksid, esim. iso-
hangokkaan muodon phantoma viitetiin
olevan aberraatio, vaikka kaikki Pohjois-
Suomen yksilot ovat viriltiin mustia (siis
forma, ei aberraatio).

Yleislevinneisyys ci pahemmin kritiikkid
kaipaa, tosin esim. viirukiitijid viitetidn
lihes kosmopoliitiksi, vaikka laji ei tekstin
mukaan esiinny mm. Amerikoissa. Sitikin
enemmiin  huomiota kaipaa Esiintyminen
Suomessa -kohta. Tekijoiden kisitys perhos-
ten esiintymisesti on perin outo. Méiritelmiit
“siddnnollisen  ja  jokseenkin séddnnollisen,
ym. esiintymisen rajat” ovat aivan tarpecet-
tomia civitkd millddn lailla  tieteellisid.
Esiintyyké Thumatha senex muka Oulussa
episiinnollisesti? Rajat on hyvin usein ve-
detty taysin "mututuntumalla”, ciki sitd pait-
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si scllaisia rajoja ole edes olemassa. Epi-
saannollisella esiintymisella ei voi olla sel-
vaa levinneisyysrajaa! Tosiasiassa useim-
miten episiinndllisyys johtuu havainnoinnin
cpisiannollisyydesti tai vaikeasta havaitta-
vuudesta. Esim. koivuhangokas ei pohjoi-
sempana tule valolle valoisien oiden takia.
Onko siis ihme, ectti titd korkealla ja lujaa
lentiivid lajia havaitaan episiddnnollisesti?
Entii sitten lapinsiilikids? Kirjan mukaan lajia
esiintyy vain sielld, missd on Kkeriilty, siis
teiden varsilla kolmella suositulla alueella.
Tillaisissa tapauksissa voi kdyttid maalais-
jirked. Kirjassa on lukemattomia vastaavia
esimerkkeji vidrinlaisesta tulkinnasta. Erit-
tiin paha sckaannus on tapahtunut levinnei-
syyskarttojen kanssa: pilkkusiiven kartta
puuttuu kokonaan, paikalla on kalvosiiven
kartta. Kalvosiiven kohdalla taas on nokisii-
ven kartta, joka ndin ollen on kirjassa kaksi
kertaa. Lopputarkastusvaiheessa tillaiset vir-
heet tulisi viimeistddn poistaa. Loogisuutta
puuttuu myds vanhojen havaintojen mukaan-
otossa, toisinaan ne on otettu mukaan, toisi-
naan ci. Kartoista myos puuttuu havaintoja,
esim. oma kiertokiitijini Rovaniemelti ci
paissyt seulasta lipi (R. Ahlin leg.), vaikka
luulisin tuntevani lajin ja havainto on jul-
kaistu Baptriassa. Kyseisesti lajista ei myos-
kiiin kerrottu, etti sitd tavattiin Houtskiirissi
vuonna 1992 yli 75 yksilod, vaikka ticto on
Baptriassa ja dokumentit Oulun yliopistolla.
Vacltajien havaintoja ei ole keriitty karttoihin
esim. piikallo- ja kiertokiitijien osalta, mal-
lia olisi voinut ottaa vaikka yokkoskirjan S.
Exigua -lajista. Sitten vicli muutama csi-
merkki maininnan vuoksi. Lehmuskiitdjid ei
ole merkitty kartassa Poriin, teksti viittid
toista. Horsmakiitdji taas esiintyy Kkartan
mukaan Oulussa jokscenkin sidnnollisesti,
vaikka vain muutama satunnainen loikkari
tunnctaan (1700-luku ja 1975).
Lentoaika-kohta ansaitsee  tunnustuksen
perusteellisuudestaan. Sen sijaan clinympii-
ristoissi pitiisi paremmin critelli lajin varsi-
naiset biotoopit muista. Puistot ja puutarhat
ovat kaavamaisesti lihes joka lajin biotoop-
peja. Kyllihin kaikki lajit joskus niihinkin
cksyviit, varsinkin kun ajattelee, mikii miéri
valorysid itse kunkin pihoissa roikkuu. Ja
sitten menetriesii-legenda. Joku on joskus
"keksinyt”, ettid laji vaatii koskemattomia
ikimetsii, ja siiti on sitten tullut ticteellinen

fakta. Muutaman hullun yksilon perusteella
ci yleistyksid voi tehdd, sitd paitsi laji on
saatu mm. haavikosta.

Elintapa- ja pyydystystapakohdat ovat pie-
nid epitasmallisyyksid lukuunottamatta kun-
nossa. Kuvatauluihin pitidisi pyrkid ottamaan
luonnosta saatuja yksiloitd. Tahin ei ole edes
pyritty. Kasvatetut yksilot poikkeavat kirjan
lajeilla lidhes sddnnollisesti  ulkondéltiédn
luonnosta saaduista. Pohjoisesta kasvatettu
pihlajakehrddji on selvd kasvatusmutantti.
Grammia quenselii -lajille taas kiy usein
niin, ettd kasvatuksessa tulee aivan liiankin
komeita yksiloitd, kuten kuvataulun kasva-
tetuille on kdynyt. Kuvatauluissa on viljalti
kasvatusten tuottamia epinormaaleja yksi-
16itd.

Ulkomaisten lajien osasto on kokonaisuu-
dessaan hatarin tiedoin koottu. Tiedot ovat
ilmeisesti  lilaksi perdisin - vanhentuncesta
kirjallisuudesta. Esim. Baltian maiden tilan-
ne on muuttunut viime vuosina mm. lisdin-
tyneen tutkimuksen tuloksena huomattavasti.
Onkohan itse baltialaisia harrastajia tentattu
lainkaan? Entd suomalaisia Baltian kivi-
joitd? Toisaalta taas lajisto on vajavainen,
esim. Keski-Ruotsiin asti levinneet Drymo-
nia dodonaca ja Hybocampa milhauseri
puuttuvat. Ja miki pahinta, kuvatauluihin on
lipsahtanut virhe Pelosia obtusa -lajin naa-
raan kohdalle. Todellisuudessa laji lience
joku Eilema. Samoin on kuvattu viiri alalaji
ainakin yhden lajin kohdalla. Tillaisia vir-
heiti ci saisi tulla. Onneksi sentiin Kirjan
lopussa olevat toukka- ja kotckokuvataulut
ovat erinomaisia.

Ulkoasultaan Kirja on siisti. Virikuvia on
rutkasti. Nimisté on uusi ja moderni, mutta
sitd koskien jiid ithmetyttimiin synonyymicn
puuttuminen. Tillaisesta Kirjasta pitaisi ch-
dottomasti [oytyi tavallisimmat synonyymit
sekii vanhat suomalaiset nimet. Vapaamuo-
toiscen tekstiin en nihnyt aihetta paljon
puuttua, vaikka pikkuvirheiti siellikin nikyi
dkkiseltiidn olevan (Limacodidac-yokkdshei-
mo, Ichneumonidae-kiirpisct). Predikaatitto-
mat virkkeet ovat ainakin itsclleni vaikeita
sulatettavia.

Voisi sanoa, etti tditikin on toki tchty,
mutta Kirjan ticteellinen puoli on kirsinyt
turhasta huolimattomuudesta liian paljon.

Marko Mutanen
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Kokousselostuksia

Tammikuu 15.1.97

Kokouksen puheenjohtajana toimi Antti
Aalto ja sihteerind Juha Poyry. Liasnd oli
yhteensd 69 jisentid. Totuttuun tapaan pu-
heenjohtaja kivi ensin ldpi ilmoitusasioita ja
esitteli ilmestyneitd uutuuskirjoja, mm. H.
Hackerin uuden Hadena-revision. Jaakko
Kullberg kertoi kyseisen revision sisillosti
crityisesti  suomalaisen lajiston kannalta:
Hadena rivularis siirtyy sukuun Sideridis ja
vast'ikididn maasta uutena loytynyt H. luteago
sukuun Conisania. Edelleen laji Hadena
bicruris sisiltia Euroopassa kaksi erillisti
lajia: H. bicruris ja H. capsincola. Niisti
jalkimmdinen on itdisempédd alkuperdd, ja
tutkitut suomalaiset yksilot kuuluvat siihen.
Sen sijaan Ruotsista on jo todettu molemmat
lajit (Palmqvist 1997), joten niiden esiinty-
mistd olisi syytd selvittiaa tarkemmin meilld-
kin.

J. Kullberg esitteli myos alustavia tuloksia
siperialaisten Melitaea- ja Mellicta-lajien ge-
nitaalien morfologian vertailusta lihisukui-
siin curooppalaisiin lajeihin. Luonnontie-
teellisen keskusmuseon 1980- ja 1990-lu-
kujen aikana tekemien tutkimusretkien myo-
td on kertynyt riittavisti materiaalia myos
verkkoperhoslajeista  tillaisia  tutkimuksia
varten. Esimerkkind Mellicta athalia ssp.
norvegica, jonka on luultu esiintyviin vain
Pohjois-Fennoskandiassa, niyttdi esiintyvin
yli Siperian vuoristoseutujen aina Tyynelle
Valtamerelle saakka. On mahdollista, etti
kyseinen muoto olisi jopa itsendinen laji.
Siperialaisten  verkkoperhosten  lajisuhteet
ovat ylipdinsid tarkemman tutkimuksen tar-
peessa.

Varsinaisen kokousesitelmin piti Marko
Nieminen marraskuussa 96 tarkastetusta vii-
toskirjastaan 'Metapopulation dynamics of
moths' eli yoperhosten metapopulaatiodyna-
miikka. Tyon tarkoituksena oli tutkia yoper-
hosten esiintymisti Saaristomeren kansallis-
puistossa Korppoossa nykyaikaisen metapo-
pulaatioteorian pohjalta (metapopulaatio =
joukko paikallispopulaatioita, jotka selviyty-
vit vuorovaikutuksessa toistensa Kkanssa).
Tyohon valittiin kymmenen lihekkiistd ja
kymmenen eristynytti saarta ulommasta saa-
ristosta. Tutkittavalle saarelle sijoitettiin yksi
aurinkopancelilla varustettu valorysi (8 W
mustavaloputki, 12 V jinnite) ja kaksi syotti-
rysii. Lisiksi Korppoon pisaarelle oli sijoi-

tettu joitakin rysid. Kolmen vuoden (1992-
1994) aikana kerdtty aineisto kasitti kaik-
kiaan 455 suurperhoslajia ja noin 200 000
yksildd. Lihekkdisten saarten ryhmissd yk-
siloitd pyydettiin eldvind, merkittiin ja seu-
rattiin niiden liikkumista vapautuksen jil-
keen. Tutkimuksen piitulokset ovat lyhyesti
seuraavat. Liikkumisen (= migraation) mééri
oli suurempi lajeilla, jotka olivat suurikokoi-
sempia ja jotka esiintyivit runsaina mante-
reella eli Korppoon piisaarella. Pienet ja ra-
kenteeltaan hennot lajit, kuten mittarit, Her-
miniinit ja Eilemat liikkuivat vihiten. Eri la-
jien koiraat liikkkuivat keskimiirin pitempid
matkoja kuin naaraat. Silti naaraita havaittiin
enemmiin aivan pienimmilld luodoilla. Mah-
dollisia syiti tille voivat olla naaraiden tapa
munia ensin ja migroida vasta timin jilkeen
tai naaraiden liikkkuminen vain harvoina hy-
vin ldimpimind 6ind. Syottirysit voivat myos
pyydystid naaraita tehokkaammin pienilli
luodoilla kuin puustoisilla saarilla. Eri lajien
ja toisaalta eri saarien viililli oli huomattavaa
vaihtelua populaatioiden koossa. Yksilomii-
riltidn runsaat lajit esiintyivit uscammilla
saarilla kuin vihalukuiset lajit. Useimpien
tutkittujen ydperhoslajien populaatioraken-
teeksi osoittautui metapopulaatio, tosin lajien
sisillikin oli vaihtelua saarten koon ja tihey-
den mukaisesti varsinaisesta metapopulaati-
osta ns. manner-saari -tyyppiseen populaa-
tiorakenteeseen.

Esitelmi heriitti myos vilkkaan keskuste-
lun, josta seuraavassa poimintoja: A. Aalto:
Eilemat joko paikallaan pysyvii tai vacltavat
suotuisissa oloissa. K. Mikkola: Onko syotti-
ja valopyydysten kiytossi virhelihteiti eri-
laisen houkuttelevuuden vuoksi? MN: Esim.
runsaimman yokkosen Diarsia mendican
pyydystettivyys sama kummallakin mene-
telmilld. P. R. Sundell: Koon ja liikkkuvuu-
den taustoista? MN: Isommat ja litkkuvam-
mat lajit ovat yleensi polyfageja ja esiintyviit
uscammilla biotoopeilla, monofageja vain
muutama laji kanervalla ja katajalla. Oligo-
fagit liikkuivat myds vihemmin kuin poly-
fagit. K. Mikkola: Koon ja cliniin suhde?
MN: Aineisto lilan pieni timén havaitsemi-
scksi. P. Vakkari: Pienilld luodoilla ei varsi-
naisia populaatioita? MN: Ei.

Tuloksista voi lukea tarkemmin itse viii-
toskirjasta (Nieminen 1996), joka loytyy
myos Seuran Kirjastosta.
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Helmikuu 12.2.97

Kokouksen puheenjohtajana toimi Antti
Aalto ja sihteerind Magnus Landtman varsi-
naisen sihteerin poissaollessa. Lisné oli yh-
teensi 55 jisentd. Kokouksen aluksi kunni-
oitettiin hetken hiljaisuudella vuonna 1996
kuolleita jisenid Juhani Sunclaa ja Esko
Thurénia.

Huomionosoituksena pitkdaikaisesta mer-
kittivistd toiminnasta Securassa pidtettiin
kutsua Harry Krogerus Seuran uudeksi kun-
niapuheenjohtajaksi sekd Max von Schantz
Seuran uudeksi kunniajiseneksi.

Kokouksessa Kkisiteltiin  hallituksen val-
mistelemat chdotukset Seuran uusiksi sdin-
noiksi seki perustettavan Eero ja Elssi Lan-
kialan rahaston sdénnoiksi. Ndami oli lihe-
tetty jisenistolle tammikuussa kiertokirjeeni
kokouskutsun ohella. Saintoehdotukset ai-
heuttivat vilkkaan keskustelun sekid kaksi
kertaa kisidinestyksen, jonka jilkeen siin-
tochdotukset hyviksyttiin picnin tismennyk-
sin. Ticteellisen perhostutkimuksen edisti-
misrahaston varat péitettiin siirtid Eero ja
Elssi Lankialan rahastoon, jonka perustami-
sesta pidtettiin samassa yhteydessid. Niiden
piiiitosten toinen kiisittely oli Seuran siéinto-
jen mukaisesti kokouksessa 12.3.97.

Illan varsinaisen kokousohjelman muodosti
'pikkuperhosticdonannot 1996', jonka veti-
jJind toimi Jari Kaitila. Téssd yhteydessi M.
von Schantz esitti kaksi kuvaamaansa pikku-
perhoslajia: - Elatobia montelliellan, jonka
hin kuvasi vuonna 1951 yhden Muoniosta
vuonna 1948 keriityn yksilon perusteella, ja
Elachista imatrellan, jonka hidn Kkuvasi
vuonna 1971 kolmen Imatralta vuonna 1958
loytiminsid yksilon perusteella. E. montel-
liellan yksilo on yhi ainut tunnettu maail-
massa Kyseisesti lajista. Sen sijaan E. imat-
rellaa on viime vuosina opittu ctsimiin La-
pista (ensimmiinen naaras 1996), ja lajin
epiilldin elivin toukkana tupasvillalla. A.
Aalto csitteli Suomen toistaiscksi ainoan Ap-
terona crenulella -yksilon, joka 16ytyi Hau-
holta vuonna 1963.

Harvinaisten pikkuperhosten esiintyminen
Suomessa vuonna 1996 kiytiin lipi luettelo-
nomaisesti. Maalle uusina lajeina vuodelta
1996 ilmoitettiin  scuraavat: Dolicharthria
punctalis Dragsfjirdin Orosti (J. Kullberg),
Mompha langiella Eckerosti ja Neosphale-
roptera nubilana Maarianhaminasta (K.
Nupponen). Eteli-Suomessa on todcttu esiin-
tyvin lajin Epermenia falciformis, joka on
aiemmin sekoitettu lajiin . illigerella (E.

Laasonen). J. Kaitila esitteli lajien Tebenna
bjerkandrella ja T. pretiosa genitaalieroja, ja
L. Sippola kertoi miinaajien kasvattamisesta
Ahvenanmaalla.

Vuoden 1996 pikkuperhoshavainnoista
kerrotaan tarkemmin myohemmin Baptriassa
julkaistavassa katsauksessa (J. Kaitila & M.
Mutanen).

Maaliskuu 12.3.97

Kokouksen puheenjohtajana toimivat Antti
Aalto, ja timdn jouduttua poistumaan ennen
kokouksen pddttymistd, varapuheenjohtaja
Vesa Lepistd sekid sihteerind Juha Poyry.
Lisnd oli yhteensi 80 jasentd. Puheenjohtaja
esitteli ilmestyneitd uutuuskirjoja, mm. yo-
perhosseurannan Nocturna 1996 raportin, M.
Niemisen toimittaman International moth
monitoring -kokouksen julkaisun, J. Viida-
leppin kokoaman ex-Neuvostoliiton mitta-
reiden luettelon seki uusia Zygaenidae-Kir-
joja. Nami 1oytyvit myos Seuran Kirjastosta.
M. Landtman tiedotti hallituksen péddttimisti
Seuran stipendeista vuodella 1997 (ks. Bapt-
ria 2/1997 s. 97).

Edellisessd kokouksessa ensimmiisen ker-
ran hyviksytyt Seuran uudet sddnnot seki
Eero ja Elssi Lankialan rahaston sdédnnot
hyviksyttiin toisessa kasittelyssd yksimieli-
sesti. Seuran hallitus valtuutettiin tekemiiéin
Seuran sddntéihin Yhdistysrekisterin - mah-
dollisesti vaatimia teknisluonteisia korjauk-
sia. Samalla hyviksyttiin toisessa kisittelys-
si Tieteellisen perhostutkimuksen edistimis-
rahaston varojen siirto Eero ja Elssi Lankia-
lan rahastoon.

Christer Hublin esitteli kokoukselle eetti-
sen toimikunnan ja hallituksen puolesta ch-
dotuksen uudeksi perhosharrastuksen oh-
jeistoksi. Motiivina aiempien vastaavien oh-
jeistojen (Baptria 2/1996 s. 77-79) ajan ta-
salle saattamisclle ja uudistamiselle on ollut
jatkuvat ongelmat maastossa toisaalta per-
hosharrastajien kesken ns. tunnctuilla pai-
koilla ja myos paikallisten asukkaiden ja
julkisen sanan suhteen. Perhosharrastukselle
on kertynyt ikévid julkisuutta viime aikoina
mm. Ahvenanmaalla, Turun Ruissalossa ja
viimeksi Kirkkonummen iris-paikalla, josta
kerrottiin jopa valtakunnallisessa uutislihe-
tyksessd. Uusi ohjeisto herittikin ajoittain
kiivaan keskustelun ja esitykseen tehtiin
useita pienchkdjia muutoksia ennen hyvik-
symisti. Uusi harrastusohjeisto lihetettiin ji-
senistolle keviin jisenkirjeen yhteydessa.
Ajatuksena on kokemusten pohjalta tarvitta-
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essa tehdd muutoksia néihin ohjeisiin, jotta
niistd saataisiin todella toimivat yhteiset
pelisdénnot.

Uusien harrastusohjeiden pohjalta eettinen
toimikunta esitti ratkaisumallin Kirkkonum-
men tunnetun Apatura iris -esiintymén ym-
pirilld ilmenneisiin ongelmiin (Baptria 2/
1997 s. 65-69). Samanlaisia ongelmia pyri-
tddn vastaisuudessa ehkiisemiin harrastus-
ohjeisiin liittyvien ns. ectuoikeusalueiden
avulla. Tami on tirkeid, jotta 'harvinaisten'
lajien uusia l6ytopaikkoja jatkossakin vield
ilmoitettaisiin julkisesti!

Maaliskuun ennityspitkin kokouksen piit-
ti sdidntomadrdinen kevitkokous, jossa hy-
viksyttiin hallituksen esitykset vuoden 1996
toimintakertomukseksi seki tuloslaskelmaksi
ja taseeksi. Samalla myonnettiin vastuuva-
paus hallitukselle ja Tieteellisen perhostut-
kimuksen edistimisrahaston hoitokunnalle
(Baptria 2/1997 s. 100-102).

Huhtikuu 9.4.97

Kokouksen puheenjohtajana toimi  Antti
Aalto ja sihteerind Juha Poyry. Lisnd oli
yhteensi 109 jisentd. Tavanomaisten tiedo-
tusten lisiksi puheenjohtaja esitteli hallituk-
sen chdotuksen ns. ctuoikeusalueita koske-
vaksi tismennykseksi perhosharrastuksen
ohjeistoon, joka oli hyviksytty edellisessi
kokouksessa 12.3.97. Kokous hyviksyi ch-
dotuksen, ja tismennys liitettiin - mukaan
ohjeistoon, joka toimitettiin jisenkirjeen mu-
kana keviilld Seuran jisenistolle. Puheen-
johtaja tiedotti hallituksen mydntineen suo-
malaisen perhostutkimuksen 17. vuosipal-
kinnon 1996 Marko Niemiselle timin viii-
toskirjatyostid 'Metapopulation dynamics of
moths' (ks.- tammikuun kokous 15.1.97).
Tieteellisen perhostutkimuksen edistimisra-
haston tultua lakkautetuksi edellisessii koko-
uksessa 12.3.97, on timin hoitokunnan ti-
lalle perustettu stipendi- ja palkintotoimi-
kunta, joka jatkaa syyskokouksessa valitulla
michitykselli. Nimensd mukaisesti uuden
toimikunnan tehtiviin kuuluu jatkossa sti-
pendihakemusten kisittely ja ndiden scki
crilaisten kunnianosoitusten esittely hallituk-
selle.

Magnus Landtman esitteli scuraavaksi hal-
lituksen puolesta sopimuksen Seuran ja
Lounais-Suomen ympiristokeskuksen vililld
perhoskeriilysti Turun Ruissalossa. Sopi-
muksen taustalla ovat viime vuosien villin
keriilyn aihcuttamat hiiriot. Parhaimmillaan
alueella on ollut yhti aikaa uscita kymmenii

rysid ja valvontavaloja. Adritapauksissa puita
on maalattu syottinesteelld ja sydtteji on
naulattu puihin kiinni. Erdit kasvillisuudel-
taan arvokkaat alueet ovat kuluneet pahoin.
Koska vaarana oli perhoskeriilyn tiydellinen
kieltiminen Ruissalossa viranomaistoimin,
pyritdin tilld sopimuksella vahentimiin ke-
riailyn aiheuttamaa haittaa luonnolle ja aut-
tamaan tiedonkulkua paikallisille luonnon-
suojeluviranomaisille. Valolla keriily koh-
distetaan sopimuksen mukaisesti kolmelle
alueelle Ruissalossa. Lupaa kerdilyyn voi
hakea Ruissalon luontokeskuksesta, ja luvan
saannin chtona on havaintotietojen luovut-
taminen. Lupahakemuksen ja sopimuksen
kopio ldhetettiin jisenille keviin jasenkir-
jeen mukana.

Larry Huldén kertoi suurperhosatlaksen
edistymisestd. Seuran Luonnonticteelliselle
keskusmuseolle lahjoittamilla varoilla pal-
kattu Pekka Malinen oli ollut palkattuna en-
simmiiset kolme kuukautta, ja tyo oli edis-
tynyt hyvin. Atlastictokannassa oli tissi vai-
heessa 362 000 tietuetta 930 lajista. Mukana
olivat mm. Eldinmuseon Macrolep-lomak-
keet, yoperhosseurannan tiedot, Jorma Wet-
tenhovin kerddmit levinneisyystiedot ja
Seuran ticdonantolomakkeet. Tietokannasta
puuttuivat vieli mm. Oulun museon tiedot ja
lapin havainnot. L. Huldén pyysi jisenid li-
hettimdin ensi tilassa lajilistat omilta ha-
vaintopaikkakunniltaan  jaettuna  vuoden-
vaihteeseen 1987/1988.

Huhtikuun kokouksen ensimmiisen esi-
telmin piti Kauri Mikkola aiheesta 'Suomen
perhoslajisto ja sen muutokset vuosina 1961-
1996'. Esityksen tulokset pohjautuivat Seu-
ran jisenistolle lihetetysti kyselystd saatui-
hin vastauksiin. Tutkimuksen tarkoituksena
oli selvittdd, kuinka Kaisilan (1962) kuulussa
viitdskirjassaan ckspansiivisiksi (= levidvik-
si) madrittelemit lajit ovat esiintyneet Suo-
messa viimeisen 35 vuoden aikana. Koska
tutkimus perustui kyselyyn, on selvidd ecttd
tulokset myds pohjautuvat perhosharrastajien
ja -tutkijoiden oman alueensa lajiston hyviin
tuntemukseen.

Kaisilan tydssdin ckspansiivisiksi totea-
mista suurperhoslajeista 40 on jatkanut levi-
amistd vuoden 1960 jilkeenkin. Lisiksi noin
30 muuta lajia on levinnyt Suomessa tutki-
musjakson aikana. Levinneisyyttidn laajen-
taneita lajeja on siis yhteensi 70. Koska
samaan aikaan noin 50 lajia on taantunut, on
levinneiti lajeja 20 enemmiin kuin taantu-
neita.
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Kolmessa eteldisimmassi luonnontieteelli-
sessi maakunnassa (V, U ja EK) eniten run-
sastuneet lajit ovat lihes poikkeuksetta sa-
moja kolmessa pohjoisemmassa maakunnas-
sa (St, EH ja ES). Niistd lajeista on tehty
lisiiksi uusia maakuntaloytoji vield titda poh-
joisempaakin. Tillainen alueellinen saman-
suuntaisuus voidaan todeta myos vihenty-
neisti ja taantuneista lajeista. Uusia maa-
kuntaloytdja tehtiin 1960-luvulla 45 kpl,
1970-luvulla 44 kpl, 1980-luvulla 44 kpl,
mutta vuosina 1991-1996 jo 34 kpl. Maalle
uusia lajeja loydettiin 1960-luvulla 31 kpl,
1970-luvulla 25 kpl, 1980-luvulla 12 kpl,
mutta vuosina 1991-1996 jo 13 uutta lajia on
loydetty. Maalle ja maakunnille uusien lajien
Ioytyminen niyttidd siis kithtyneen kuluvalla
vuosikymmenelli limpimien vuosien mydti.
Maalle uusicn lajien suuri miird erityisesti
1960- ja 1970-luvuilla johtunee pddasiassa
keriilijoiden miidrin noususta ja tehok-
kaammista pyyntimenetelmisti.

Runsastuneet lajit eldvit useimmiten touk-
kana puuvartisilla kasveilla, kun taas taantu-
neet lajit eldvit yleensii ruohovartisilla kas-
veilla. Tama viittaa Suomen luonnossa viime
vuosikymmenini tapahtuneisiin muutoksiin.
Niityt ja kedot ovat vihentyneet voimak-
kaasti, ja samalla maisemat ovat yleisesti
metsittyneet ja 'pusikoituncet'. Mittareissa on
vain yksi selvisti taantunut laji, Cyclophora
pendularia. Pdiviperhoset taas ovat selvisti
taantuncet, mihin on vaikuttanut myds laa-
jamittainen soiden ojittaminen. Viime aiko-
jen limpimien vuosien vaikutus taas nikyy
siind, cttd monet keviilld tai syksylld lenti-
viit lajit ovat levinneet, samoin monet lou-
naista alkuperii olevat lajit.

K. Mikkolan esitelmiisti ja Suomen per-
hoslajiston kannanmuutoksista voi lukea li-
sid Luonnon Tutkijassa (Mikkola 1996) ja
Entomologica Fennicassa (Mikkola 1997)
julkaistuista artikkeleista.

Huhtikuun kokouksen toisen esitelmin piti
Jere Salminen Pro gradu -tydstiin aiheena
'Pihkindpensaan miinaajien ckologiaa'. Tut-
kimus kasitteli neljaid pikkuperhoslajia Stig-
mella floslactellaa, S. microtheriellaa, Phyl-
lonorycter devoniellaa, P. corylia niiden
esiintymisalucella  Hangon Tvirminnessi.
Lajien esiintymistid pihkindpensasmetsikois-
si ja cristyneissi puissa sclvitettiin metapo-
pulaatioteorian pohjalta. Metsikoiden ja yk-
sittdiisten puiden viliset etiisyydet tutkimus-
alucella olivat kuitenkin liian lyhyitd, jotta
eri lajien esiintyminen ja populaatiorakenne
olisivat vastanneet metapopulaation tunnus-

merkkeji. Esitelmoitsiji kertoi myos mii-
naajalajien elinkierrosta, niiden toukkien
esiintymisesti pensaiden eri osissa sekid mii-
naajicn loispistidisisti.

Toukokuu 14.5.97

Kokouksen puheenjohtajana toimi  Antti
Aalto ja sihteerind Juha Poyry. Lisnd oli
yhteensd 76 jisentd. Totuttuun tapaan pu-
heenjohtaja kivi lipi ilmoitusasioita ja esit-
teli ilmestyneitd uutuuskirjoja, mm. Eteli-
Karjalan Allergia- ja Ympiristoinstituutin
julkaisuja, valtakunnallisen yoperhosseuran-
nan 3. vuosiraportin ja uuden Collinsin Eu-
roopan piiviperhosoppaan, jonka tekijoini
ovat Tom Tolman ja Richard Lewington
(kieli englanti). Jasenkyselyyn vastanneiden
kesken arvottiin 1 000 mk lahjakortti Seuran
villittimiin kirjoihin ja tarvikkeisiin. Lahja-
kortin voitti Tapani Jiarveldinen Espoosta.

Puheenjohtaja kertoi Suomen ja Ruotsin
ympiristoministerioiden ehdottaneen vuonna
1996 EU:n komissiolle kuuden meikildisen
perhoslajin liittimisestd mukaan EU:n luon-
todirektiivin Il-liittceseen. Nimd lajit ovat
Agriades glandon aquilo, Clossiana impro-
ba, Erebia medusa polaris, Hesperia comma
catena, Xestia borealis ja X. brunneopicta.
Perhostutkijain Scuralle ei esityksesti tiedo-
tettu lainkaan valmistelun aikana. Luontodi-
rektiivin Il-liite listaa lajeja, joiden loytypai-
koille tulisi perustaa luonnonsuojelualue ja
niitd lajeja on tarkoitus suojella Natura 2000
-verkoston avulla. Luontodirektiivin II-liit-
teeseen alunperin kuuluneista lajeista meilli
esiintyvit Euphydryas aurinia, E. maturna ja
Lycaena dispar. Uusia lajirauhoituksia ci
pitdisi seurata uusien lajien liittimisesti
EU:n siddoksiin. Toinen EU:n luontodirek-
titvin liite, jossa vaaditaan toimia uhanalais-
ten lajien suojelemiseksi on 1V-liite. Tissi
listataan lajit, jotka tulee rauhoittaa kaikissa
EU:n jisenmaissa. Suomessa esiintyvit 1V-
liitteen perhoslajit on meilld rauhoitettu yhti
lajia lukuun ottamatta jo aiemmin, viimeksi
punakeltaverkkoperhonen (Euphydryas auri-
nia) vuonna 1994, Suomen lainsdidinto saa-
tettiin tiltikin osin EU:n vaatimusten mukai-
seksi kun 1.3.97 voimaan astuncessa uudessa
luonnonsuojeluasetuksessa rauhoitettiin Kir-
joverkkoperhonen (Euphydryas maturna).

Puheenjohtaja Antti Aalto alusti keskuste-
lun perhoskeridilyn sdinnoksistd ulkomailla.
Alustuksen taustana oli ticto siitd, cttid per-
hoskeriily on kiytinnossi kielletty muuta-
missa Keski-Euroopan maissa, kuten Saksas-
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sa. Sveitsin tietyissd kantoneissa jopa haavin
kantaminen maastossa on lailla kiclletty.
Elidinoikeusliikkeen vaikutuksesta on keriily
itsesséin tullut hyvin epésuosituksi, ja esim.
Englannissa pdidosa perhosharrastajista ci
eniid talleta perhosia lainkaan. Tilalle on
tullut lintuharrastusta muistuttava havainto-
jen Kirjaaminen ja erilaiset seurannat Kuten
linjalaskenta. Tistd muutoksesta on ollut
kahdenlaisia seurauksia. Eittimittd lajien
clintapojen ja ravintokasvien selvittiminen
ja valokuvaus on ottanut paikan aiemmalta
keriilypainotteiselta harrastukselta. Samalla
lajien elinympiristdjen tuntemus on parantu-
nut huomattavasti. Toisaalta y6lli lentivien
lajien tuntemus on heikentynyt, ja tiedon
saanti vaikeutunut tuoreiden kokoelmayksi-
16iden puuttuessa. Meillid tilanne on vield
aika lailla toinen, ja keriily harrastusmuoto-
na on vield selvisti suosituin. Keski-Eu-
roopan keriilylle jyrkiin kehityksen toistu-
minen on silti mahdollista taillikin. Loppu-
jen lopuksi timd on kiinni perhosharrasta-
jJista itsestddn, ja siitd minkilainen kuva
perhoskeriiilysti harrastuksena ulkopuolisille
syntyy.

Euroopan eri osissa perhoskeriilyi koske-
vat siiéinnokset vaihtelevat melkoisesti. Jois-
sakin maissa rauhoitussiinnokset ovat hyvin
tivkat ja lihes kaikki kerdily on luvanva-
raista. Joissakin maissa tillaiset rajoitukset
taas puuttuvat tiysin. Poikkeuksena on EU:n
luontodirektiivin sisiiltimiit rajoitukset, jotka
ovat tictysti samat kaikille jisenmaille. Li-
siksi kansainvilinen CITES-sopimus siiite-
lee uhanalaisten lajien kauppaa ja kuljetusta
maasta toiscen. Euroopassa esiintyy vain
kaksi CITES-sopimuksen alaista lajia: Par-
nassius apollo ja Papilio hospiton. EU:n
sisiilli ndiden CITES-lajien Kuljetus on Kui-
tenkin vain maakohtaisten lajirauhoitusten
mukaan sidinnosteltyd, ciki virallisia lupia
tarvita. Yleiseni ohjeena todettiin, cttii aina
ennen matkaa tulisi ottaa selvdd kunkin
maan tai jopa alucen lainsididinnésti, jotta
villtytidéin ikiviltd yllityksilta. Tietyissd le-
vottomissa maissa on syytd vilttid turhaa
huomion heridttdmisti jopa oman turvalli-
suuden takia!

Varsinaisen kokousesitelmiin piti Reima
Leinonen aiheesta 'Valtakunnallisen yoper-
hosscurannan tulokset 1996'. Scurannassa oli
kesiilli 96 mukana 153 valorysii eri puolilla
maata. Médrittdjia oli tyossi mukana 40.
Lisiksi scuranta oli laajentunut Ruotsiin,
Baltian maihin sckii Venijin Suomea lihin-
nii oleville alueille. Suomen rysisti oli las-

kettu 610 000 suurperhosyksilod 613 lajista.
Vuoden aikana havaittiin 11 vacltajalajia, 20
uhanalaista lajia, 17 lajia ensimmiisen ker-
ran. 34 aiemmin havaittua lajia puuttui nyt.
Yliheimoittain lajimdirit olivat: Noctuoidea
339, Geometroidea 245, Bombycoidea 14 ja
Sphingoidea 9. Lajiméiri (alfadiversiteetti)
oli suurin ectelissi ja pieneni tasaisesti kohti
pohjoista. Kainuussa verrattiin neljin rysi-
mallin houkutustehoa; vertailussa olivat Jalas
125 W, Jalas 160 W, englantilainen Rot-
hamsted-rysi ja ruotsalainen Ryrholm-rysi.
Niistd Rothamsted-malli houkutteli selviisti
heikoiten ja Ryrholm-rysi eniten, mutta sen
kerddmid materiaali oli helposti hyvin heik-
kokuntoista sadesuojan puutteen  vuoksi.
Muutamilla runsaslukuisilla lajeilla tehtiin
lisiiksi raskasmetallimittauksia. Tietyilld la-
jeilla kuten Epirrita autumnata ja Cerapte-
ryx graminis raskasmetallien pitoisuudet kas-
voivat lentokauden loppua kohti. Polyttiji-
hyonteisten seurantaa kokeiltiin alustavasti
Eteld-Suomessa ja Kainuussa 53 feromoni-
pyydyksen voimin kesiilld 1996.
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Haminan vallien hoitotalkoot 6.-7.9.1997

SPS:n suojelutoimikunnan puolesta Jari Kaitila

Biotooppien hoitotalkoista on tullut mer-
kittiivi osa Suomen Perhostutkijain Seuran
toimintaa. Kun talkoita kolmantena vuonna
perikkiin jarjestettiin, itse asia oli itsestiin-
selvyys. Kohteista sen sijaan oli ylitarjontaa.
Téimiikin ongelma poistui, kun suojelutoimi-
kunta paitti vuoden 1997 talkookohtecksi
Haminan vallit.

Haminan vallit ja ruderaatit on jo kauan
tunnettu varmana loistokaapuyokkosen (Cu-
cullia argentea) esiintymispaikkana. Suo-
messa loistokaapuyokkonen, jonka toukat
syovit syksyisin  ketomarunan (Artemisia
campestris) kukintoa, on erittiin paikallinen
ja harvinainen laji ja sen esiintymispaikat
ovat yleensd suppeita. Haminassa laji esiin-
tyy Suomen oloissa poikkeuksellisen laaja-
alaisesti cikid ole crityisen harvinainen (So-
merma 1997). Kuitenkin verrattuna parin
vuosikymmenen takaiscen tilanteeseen lois-
tokaapuyokkonen on selviisti taantunut ja
harvinaistunut Haminan alucella. Syiti on
monia: osa paikoista on rakennettu, osalla
paikoista niitto on liian voimakasta ja tch-
dain loistokaapuyokkosen kannalta viiridn
aikaan, osa paikoista on tuhoutunut tai tu-
houtumassa vallien kunnostustéiden yhtey-
dessi ja moni edellisilti sidstynyt paikka on
kasvamassa umpeen. Vilitontid populaation
hiviimisuhkaa ci kuitenkaan ollut. Miksi siis
talkoot Haminassa, kun “kiireellisempiikin™
paikkoja olisi?

Loistokaapuyokkosen lisiksi samoilla pai-
koilla Haminassa clid muitakin, itseasiassa
Suomessa vielikin harvinaisempia perhos-
lajeja.  Marunavalekiiridaisen  (Cochylidia
richteriana) tiedetdén nykyisin esiintyvin
Suomessa vain Haminassa (tavattu 1940-
luvun lopulla myds Hiittisistd) (Somerma
1997). Vallitéyhtokoi (Bucculatrix ratisbo-
nensis) esiintyy Haminan lisiksi vain muu-
tamalla Kokarin hickkasaarella. Niidenkin
ravintokasvi on ketomaruna ja lisiiksi maru-
navalckiiridisen osalta hiviimisuhka scl-
visti loistokaapuyokkosti suurempi.

Kohdclajeja oli siis useita. Lisiksi lajeille
sopivien  elinympiiristéjen  tuhoutuminen

niytti nopeutuvan eri syistd johtuen. Piitet-
tiin toimia ennen kuin tilanne riistaytyisi ki-
Sisti.

Tydleirin ajankohdaksi péitettiin syyskuun
ensimmiinen viikonloppu, koska tilléin ar-
velimme aiheuttavamme viihiten haittaa alu-
een lajistolle. Lisiiksi uudelleen vesakoitu-
mista ei tapahtuisi endd syksylld merkitti-
visti.

Talkoopaikkojen valinta suoritettiin syk-
sylli 1996 yhteistyossid paikallisen luonto-
yhdistyksen ja Haminan kaupunginpuutarhu-
ri Veikko Lahtelan kanssa. Maanomistusolot
selvitettiin ja maanomistajilta - Haminan
kaupunki, Haminan varuskunta - saatiin lu-
vat tarvittaviin hoitotoimiin.

Lisidksi muscovirastoon oltiin yhteydessi ja
keskusteltiin talkoiden vaikutuksesta vallira-
kennelmien hoitoon ja toisaalta tulevien
vallirakennelmien hoitotéiden merkityksesti
vallien perhoslajistoon.

Haminan kaupunki lupasi kiytéomme tar-
vittavat tyokalut sckd myonsi talkoiden
kidyttoon apurahan, jolla kustannettiin ma-
joituskulut. Itse majoitus tapahtui Jamilah-
den opiston tiloissa (n. 5 km talkoopaikoista
Helsingin  suuntaan). Tiilli  jirjestettiin
mydos ruokailut. Tiedotustilaisuus jirjestettiin
ennen talkootdiden aloittamista  Haminan
Kirjastossa.

Talkoopaikoiksi oli valittu nelji kohdetta,
joista kolme sijaitsi vallien alueella ja yksi
vanhan ratapohjan alucella. Yhdelli, RUK:n
takana sijaitsevalla kohteella emme Kkuiten-
kaan voineet toimia. Lisiksi Haminan kau-
punki oli niittinyt urheilukentin vierustan
alucen clokuun alussa, joten myos tilld alu-
cella hoitotdiden tarve oli viihiinen. Niinpi
n. 30 talkoolaisen keskeisiksi tyokohteiksi
Jjdivit pioneeripataljoonan puolisen alucen
vallit ja vanha ratapohjan alue.

Vallien alueella ty6 oli paksun heinévaltai-
sen kasvillisuuden ja vesakon poistoa. Muu-
tamien siimalcikkurciden poristessid ja suu-
remman vesuri- ja haravamiirin heiluessa
jyrkkien vallirinteiden alle muodostui suuria
kekoja, jotka myodhemmin Kuljetettiin pois.
Vesakko- tai vadelmajuurakoiden kaivami-
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Kuva 1 (Olavi Blomster): Talkooty6ta urheilukentian
alueella, joka oli niitetty kuukautta aiemmin.

nen tai kiskominen juurineen ei ollut mah-
dollista: Tilléin koko vallirakennelman tur-
vekerros olisi ensimmiiisen sateen aikana
sortunut ja mahdollisesti koko vallikasvilli-
suus olisi valunut alas kivimuurilta.

Vanhan ratapohjan alue oli tyén suunnit-
telun osalta huomattavasti helpompi. Téailld
tehtiviind oli péddasiassa puuston ja vesakon
poisto. Pari metriset minnyt kaadettiin rai-
vaussahalla ja vastaavan kokoiset koivut ja
pajut kaivettiin ylés juurineen parin sadan
metrin pituiselta alueelta ja pinottiin kasoik-
si, jotka Haminan puisto-osasto myéhemmin
kuljetti pois.

On tirkedd, ettd kunnostettujen paikkojen
ja yleensi Haminan vallien perhosten kan-
toja ja kasvillisuuden kehitysti seurataan
jatkuvasti ja alueita hoidetaan niin, etti Ha-
minan tyyppilajit (esim. Cucullia argentea,
Cochylidia richteriana ja Bucculatrix ratis-
bonensis) siilyviit alueella my6s tulevaisuu-
dessa. Scurannassa SPS:n jisenilli on kes-
keinen rooli ja siksi havaintojen ja lajien
tilanteen raportointi SPS:lle (esim. toimin-
nanohjaajalle) vihintiddn suullisesti on pai-
kallaan, jos teet havaintoja vallien tai rata-
pohjan alueclla. Tulee myo6s muistaa koh-
tuullisuus yksiloitd tallennettaessa ja lisiksi
olisi toivottavaa, cttei hoidetuilta paikoilta
kerittdisi loistokaapuyokkosen toukkia lain-
kaan parin scuraavan vuoden aikana. Tillin
hoidon vaikutusten arviointi olisi luotetta-
vampaa.

Haminan kaupungin puisto-osasto on lu-
vannut hoitaa kaupungin omistamilla valli-
alucilla ympiiristéd tavalla, joka suosii alu-
een arvokkaita perhoslajeja. Samoin museo-

Kuva 2 (Kimmo Silvonen): Loistokaapuydkkdsen
(Cucullia argentea) toukat olivat talkooajankohtana
hieman kuvassa olevaa pienempia.

viraston tekemissi entistimistoissd perhosla-
Jjit pyritédn huomioimaan mahdollisuuksien
mukaan.

Lisiksi yhteistyossi muscoviraston kanssa
pyritidin palauttamaan sauramomykerokoi
(Metzneria santolinella) takaisin keskusbas-
tionin alueelle. SPS:n suojelutoimikunta on
luvannut toimia neuvonantajana hankkeissa.

Lopuksi osoituksena talkoiden merkityk-
sesti voidaan todeta urheilukentin tilanne.
Aiemmin suoritetuissa hoitotoissi alue oli
niitetty kokonaisuudessaan ja sen mukana
my0s kaikki alueen ketomarunat. Ajatus oli
ollut hyvd, mutta vuosikausia jatkuessaan
timéin kaltainen vallien hoito vaarantaisi
esim. loistokaapuyokkdsen esiintymisen alu-
cella. Taméd ei varmasti ollut hoitotdiden
tarkoitus. Nyt talkoiden myotd tieto kulki
joustavasti eteenpiin ja tulevaisuudessa val-
leja tullaan hoitamaan siten, ettd ketomaru-
noita ei niiteti.

Kiitin hyvistd yhteistyostia: Veikko Lah-
tela, Eeva Summanen, Hanna Pesonen &
Haminan kaupunki, Ilkka Kaskinen & mu-
seovirasto, Frank Hering & Kaakkois-Ky-
men luontoyhdistys, Haminan varuskunta.
Lisiksi kiitimme kaikkia talkoisiin osallistu-
neita seké crityisesti Seppo Karjalaista mo-
nien kiytinnon asioiden hoitamisessa seki
talkoiden jérjestelyssi etti niiden aikana.

Kirjallisuus

Somerma, P. 1997: Suomen uhanalaiset per-
hoset. - Viestipaino Oy, Tampere.
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Mikael Sinervirta, Kolehmaisenk. 3-5 A 1, 11100 Riihimé&ki,
= 019-719 595 (arki-iltaisin klo 18 - 21.30.)

Tavaroita myydaan vain SPS:n jasenille, joko postitse, SPS:n kokouksissa tai SPS:n toimistolla (auki-
oloaikoina, tiedot etukannessa). Postitoimitukset helmi-touko ja syys-marraskuussa postiennakolla
lisaten toimituskulut 50 mk/l&hetys (my®s jalkitoimituksiin). Pa&dkaupunkiseudulle ei postitse tavaroita
|4heteta, kay kokouksissa tai toimistolla!). Suurempien méarien toimitusaika on sovittava etukéateen.
Hinnat ovat sitoumuksetta ja muuttuvat hankintahintojen muuttuessa.

Sukunimi 1 noudetaan kokouksessa  / 199
Etunimi 1 ldhetetddn postiennakolla (ei lamppuja,
— lasikantisia laatikoita eikda myrkkya)
Fosthokmipalidca puuttuvat tavarat
£ RS 1 saa jalkitoimittaa
Puh. ty (1 saa jaada toimittamatta
Artikkeli pakk maara mk/pakk mk yht
Hyonteisneula (tshekk.) No 000 100 18
1000 130
No 00 100 15
1000 130
No O 100 15
1000 130
No 1 100 15
1000 130
No 2 100 15
1000 130
No 3 100 15
1000 130
No 4 100 15
1000 130
No 5 100 15
1000 130
Mikroneula (itav.) 0,10 mm 500 65
Mikroneula (tshekk.) 0,15 mm 500 65
0,20 mm 500 65
Etikettineula 500 25
Mikroskooppilasi 76 x 26 mm 50 18
Peitelasi 18 x 18 mm 100 16
Kiinnityspahvi kovakuor. 4x11 mm 100 5
7 x17 mm 100 5
12 x 20 mm 100 5
yht mk




Artikkeli maara mk/kpl mk/yht
Putkilamppujarjestelma 2x40W UVA putkilla 990
Varaputki 40W UVA 60 cm 55
Elohopealamppu, kirkas 80 W 60
125 W 60
Sekavalolamppu 160 W 50
500 W E40 220
Aurinkolamppu 300W E27 UV 200
Kuristin 80/125 W 125
250 W 220
Kellokytkin Theben 80
Haméarakytkin ilman johtoja  Stromfors 210
Atulat, suora karki, eritt. terava 120
- suora karki, teravahko 35
- kulmakarki, teravahkd 35
Levityslauta, palsaa mikro: 1,5mm x 30cm 30
No 1: 2 mm x 30 cm 30
No 2: 4 mm x 30 cm 30
No 3: 6 mm x 30 cm 30
No 4: 8 mm x 30 cm 30
No 5: 11mm x 30 cm 35
No 6: 14mm x 30 cm 35
Haavi, taitettava, ei vartta musta @ 40 cm 90
musta o 50 cm 110
Haavin varsi, teleskooppi 43- 80cm 70
65 - 140 cm 120
110 - 550 cm 290
Varastolaatikko (musta) 24 x30cm 60
(musta) 15x 18 cm 40
lasikansi 30 x 40 cm 90
lasikansi 15 x 18 cm 50
Mikroskooppilasien séilytysltk 50 lasille 90
Dichlorvos-kokoelmamyrkky 50 mi 15
Neulakuppi edellista varten 5 kpl 40
Syankaliumpurkki n. 700 ml/20 g 90
n.250 mi/10g 75
n.100ml/ 7 g 55
n. 20ml/ 5g 35
Vaihtopisteluettelo 1996 45

yht mk

edell. sivu mk
toim.kulut mk

loppusumma




Ohjeita kirjoittajille
Yleisia ohjeita

Vaikka Baptria sisiltid ensisijaisesti perhosia
kisittelevid artikkeleita, voidaan myds muita
hyonteisryhmid koskevia kirjoituksia tarpeen
mukaan julkaista. Artikkeleiden sisiltod ei rajata,
piidipaino on kuitenkin faunistisilla ja ekologisilla
toilld. Lehdessd julkaistaan myos Suomen Per-
hostutkijain Seuran kokousesitelmid ja seuran
tiedotuksia.

Teksti, jonka tulee olla hyviid yleiskieltd, voi-
daan Kirjoittaa joko suomeksi tai ruotsiksi. Teks-
tin alkuun on mahdollisuuksien mukaan laaditta-
va englanninkielinen lyhennelmi ja ruotsinkie-
listen tekstien yhteyteen myds suomenkielinen
iyhennelmi. Enintddn 150-sanaisen lyhenneimiin
tulee sisiltéd tekstin oleelliset kohdat.

Kirjoittamisen teknisia ohjeita

Kisikirjoitus erillisine kuvineen. Kuvatekstei-
neen ja taulukoineen jitetddn piitoimittajalle
tiimin ohjeiston mukaisesti valmisteltuna kolme-
na puhtaaksikirjoitettuna kappaleena. Kisikirjoi-
tuksissa on kiytewdvd kakkosrivivilid, jotta
tekstin sckaan mahtuu korjauksia ja kommentteja.
Toimitukselle jitettdvissi teksteissd on viiltettdvi
kiisin tehtyji korjauksia. Mikdli kisikirjoitus on
tehty tekstinkisittelylaitteella (tihidn tulisi pyr-
kid), tulee levykkeen lisiksi toimittaa paperitu-
loste. Matriisikirjoittimella tulostetun tekstin tuiee
olla ns. laatujilked (NLQ).

Tekstinkisittelyohjelmaa kiytettdessd kappaleet
erotetaan ylimédrdiselld rivinvililli. Tekstid ei
sisenneté kappaleiden ajuissa vililydnneilld, eiki
villilyontinéippiintd muutoinkaan saa kdyttdd kuin
sanojen vilissd yhden kerran. Taulukot laaditaan
sarkaimilla tai ohjelman muotoilukomennoilla.

Kun teksti toimitetaan levykkeelld, tulee levyk-
keeseen merkitd kirjoittajan ja tyon nimi. Lisidksi
merkitiidn tictokonetyyppi (PC/MAC), kiytetty
ohjelma ja sen versio.

Huomaa erityisesti seuraavat seikat

Koiras- ja naarasmerkkien paikalla teksteissd
ulee kiyudd sellaisia erikoismerkkejd, joita ei
tekstissi muuten esiinny. Tillaisia ovat usein
esim. #, @, £ ja $. Tekstin mukana on oltava
seivitys siitd. milld merkilld koiras- ja naaras-
merkki on korvattu. Yksi naaras tai koiras merki-
tiéin yhdelld merkilld, kaksi tai useampia kahdella
merkillid (esim. 1£, 3££, 18 ja 788). Yksil lyhen-
netiidin ex. ja monta yksilod exx. Auktoreita ei
pédsiintoisesti kiytetd. Ne ovat kuitenkin viltti-
miittémid teksteissd, jotka ovat luonteeltaan sys-
temaattisia. Lajistollisten sekaannusten vilttimi-
seksi tekstissd tulee mainita, minkd nimiston
mukaisista lajinimistd on kysymys. Alalajinimi,
lajinimi ja suku kursivoidaan (alleviivataan)
tekstissd. Ylemmiin tasoisia taksoneita tai aber-
raatioita ja formia ei kursivoida. Kursivointi
voidaan korvata tekstinkisittelyohjelman allevii-
vauksella. Jos kisikirjoituksen alleviivaus teh-

dddn kynilld, tulee toimitukseen jittdd yksi alle-
viivaamaton (kursivoimaton) kisikirjoituksen
kopio. Kursivointi tehdidin oheisten esimerkkien
osoittamalla tavalla. Taivutusmuotoja, joissa
nimen sanavartalo muuttuu tulee kuitenkin vilt-
tdi. Acrrographa gamma - Autographa gamman
Acherontia atropos Acherontia atropoksen. Suo-
menkielen sdintojia vililyonneistd vilimerkkien
yhteydessi tulee noudattaa.

Kuvat ja taulukot

Taulukoiden, jotka numeroidaan, tulee olla joko
palstan(65 mm) tai sivun(135 mm) levyisid,
rakenteeltaan yksinkertaisia ja ymmirrettivissd
olevia varsinaiseen tekstiin tutustumatta. Kaikkiin
taulukoihin on viitattava myos tekstissi.

Kaikki kuvat (kartat, piirrokset, diagrammit
jne.) nimetdén kuviksi, numeroidaan arabialaisin
numeroin ja varustetaan kuvatekstilli. Kuvien eri
osat erotetaan toisistaan isoin kirjaimin. Kirjoi-
tuksissa ei saa olla kuvia, joihin ei tekstissd viita-
ta. Kuvat tulee suunnitella siten. etti ne voi
muuttaa joko palstan (65 mm) tai sivun (135 mm)
levyisiksi ja kuvateksteineen enintiin 205 mm:n
korkuisiksi. Puhtaaksipiirrettyjen Kkuvien tulee
kestiid pienennys lopulliseen kokoon. Kiytinnos-
sii kuvaoriginaali saa olla enintdin kolme kertaa
suurempi Kuin lopullisessa painetussa muodos-
saan. Kuvaoriginaalin suurin koko on A4. Valo-
kuvat voi jittdd joko mustavalkoisina paperikuvi-
na tai diapositiiveina. Kuvamateriaali palautetaan
vain eri sopimuksesta.

Kirjallisuusluettelo

Kirjallisuusluetteloon merkitdén vain ne lihteet.
joihin tekstissd viitataan. Luettelo laaditaan seu-
raavien esimerkkien mukaisesti. Kursivointeja tai
alleviivauksia ei kéyteti.

Aikakauslehden artikkeli:

Suomalainen, E. 1985: Microstega hyalinalis (Hb.)
(Lepidoptera, Pyraloidea), a moth species proba-
bly extinct in Finland. - Notulae Entomol.
65:123-125.

Kirja:

Muirhead-Thomson, R. C. 1991: Trap Responses of
Flying Insects. - Academic Press, Lontoo.

Luku yhden tai useamman henkilon toimittamasta

kirjasta:

Gerlach, S. A. 1978: Nematomorpha. - Teoksessa:
Illies, J. (toim.), Limnofauna Europaea. 2. Pai-
nos: 50-53.

Laitoksen tai jirjeston julkaisema raportti tms.

ilman nimettyd tekijad. Viitataan otsikkoon tai

julkaisijaan mahdollisimman tarkoituksenmukaises-
ti:

Il;nalie(ccn Laitos 1985: Kuukausikatsaus Suomen

ilmastoon, heinidkuu 1985. - Valtion Painatus-
keskus, Helsinki.

Eripainokset

Artikkelin Kirjoittajille toimitetaan 25 eripai-
nosta maksutta.
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