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Suonokiperhonen (Erebia embla) on
Pohjolan alueella nyt tarkkailun alla.
Onko laji levinneisyystilanteessa
tapahtumassa muutoksia? Pohjoisten
lajien ahdinkosta lisaa englanninkieli-
sessa artikkelissasivuilla 90-99.
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Himo Lehto

ika sitten Baptriassa oli katsaus Suomessa hivin-

neiksi luokiteltujen perhoslajien nykytilasta. Johtopiitok-

senii oli, ettéd hiivinneet lajit uhkaavat hévita. Aktiivisen
perhosharrastuksen seurauksena monien lajien eri kehitysastei-
den elintavat ja -vaatimukset ovat tulleet selvitetyiksi perijuurin,
miké on mahdollistanut niiden entistéd tdsmillisemmiin etsimi-
sen. Lisiksi eteldisten lajien virta Suomeen vaikuttaa ehtymitto-
malti. Tiitd taustaa vasten hivinneiksi luokiteltujen lajien listan
lyheneminen on luonnollista, mutta onko uhanalaisista lajeista
tulossa hyviiii vauhtia uhanalaisia laajemminkin?

Kedot ja muut perinnebiotoopit ovat merkittdvimmiit uhan-
alaisten perhosten elinympiiristot, silld niilld eldd yli puolet Suo-
men uhanalaisesta lajistosta. Ketojen ja niittyjen nykyinen mi-
rii on vain murto-osa vuosisadan takaisesta maarastd, koska lai-
dunnusta ja niittoa ei enii juuri harjoiteta. Elintilan kaventuessa
monet perinneympiristoihin sidonnaiset perhoslajit ovat taantu-
neet. Nykyaikaisen ihmistoiminnan seurauksena muuttuneet ym-
piristot kuten esimerkiksi lentokentit, ratapihat, teollisuusrude-
raatit ja hiekkakuopat ovat osoittautuneet ns. korvaaviksi elin-
ympiristoiksi ketojen ja niittyjen perhoslajeille. Téssd mielessd
luonnon hyviksikiyttoon tulisi tiettyjen reunaehtojen tiyttyessi
jopa kannustaa. Tirkeimpini nien sen tosiasian tunnustamisen,
ettd paluuta menneiden aikojen maalaisidylliin ei ole. Vasta td-
miin jilkeen voidaan korvaavien elinympiristdjen asema tunnus-
taa ja vakiinnuttaa ensiarvoisen tirkeinid ympéristdini uhanalais-
ten perhoslajien suojelutavoitteiden tiyttymisen kannalta. Toi-
seksi, hyonteislajisto tulisi huomioida maankiyttod koskevien
hankkeiden kaikissa eri suunnitteluvaiheissa. Tilanne ei tieten-
kiiéin ole aivan néin yksiselitteinen, silld yhi laajeneva ihmistoi-
minta aivan varmasti saattaa uhanalaisiksi sellaisia lajeja. jotka
vaativat suuria yhteniisid ja vakiintuneita elinympiristojd, kuten

vanhoja metsii.
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Paitsi hiivinneiden, mutta myds uhanalaisten joukossa on per-
hoslajeja, jotka esiintyviit levinneisyytensi pohjoisrajalla Suomes-
sa. Adrirajan saattaa viime kiidessd méiriti talven pituus, tai kesén
lyhyys — harvemmin ldmpotila itsessddn. Muutamien lajien koh-
dalla uhanalaisuuden perimmiisend syynd on niiden ravintokasvi-
en rajoittuneisuus samoista syisti kuin edelli viitatuilla perhosla-
jeillakin. Uhanalaisuuden mekanismista riippumatta, ilmaston ole-
tettu limpeneminen koitunee Kyseisten perhoslajien eduksi. Toi-
saalta loogisuuden nimissi, kuten Mikkola ja Viidalepp toteavat.
levinneisyydeltiin pohjoispainotteisille lajeille soveliaat elinym-
piristot tulevat suurella todennikoisyydelli laadullisesti heikkene-
miiin, pirstoutumaan ja lopulta ehki katoamaankin. Toteutuessaan
timd ilmid on kansallisten haasteiden lisdksi mitd suurimmissa
méirin yhteinen kansainvilinen huolestumisen aihe, minka tutki-
minen ei ole mahdollista ilman valtakuntien rajoja kunnioittama-
tonta yhteistyoti. Siksi tissd Baptriassa asiaa koskevan artikkelin
kieleksi on lehden yleisesti linjasta poiketen valittu englanti. Kie-
livalinnassa on kysymys téissi vaiheessa yksittdistapauksesta, mis-
td padtoimittajana kannan yksin vastuun ja toivon mahdollisimman
laajaa suoraa palautetta jasenistolti.

Uhanalaisuus ei siis ole uhanalaistumassa, mutta suurella to-
denniikdisyydellid punaiseen Kirjaan siséllytettivii lajisto tulee muut-
tumaan — pohjoispainotteisuuden erityisesti korostuessa. Muita
tulevaisuuden haasteita ovat korvaavien elinympiristdjen merki-
tyksen aiempaa niyttivimpi julkituominen seki perhosiin kohdis-
tuvan perustutkimuksen jatkaminen yhid eneneviissid miirin kan-
sainvilisessi yhteistyossi. etenkin samankaltaisten uhkakuvien
omaavien naapurivaltioiden kesken.

Panu Valimaki
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UUTISIA JA TIEDOTUKSIA

Perhoshavaintojen
ilmoittaminen ja SPS:n
perhostietokanta

Havaintojen ilmoittaminen SPS:n
nettisivuilla

Jaseniston keskuudessa on esiintynyt
hammennysta ja epaselvyyksia siitd, mita
ja missa havaintoja voi ilmoittaa ja mista
niitd voi selata. Joitakin vuosia SPS:n net-
tisivuilla toiminut havaintojen tallennus ja
selaus -listaus on poistettu kaytosta, kos-
ka ndiden tietojen jatkokasittely oli han-
kalaa ja aikaa vievaa.Tata jarjestelmaa ei
ollut “standardisoitu’ jolloin esimerkiksi
vadrat nimet aiheuttivat huomattavaa se-
kaannusta, ja kdytanndssa naiden tietojen
siirto tietokantaan jouduttiin tekemaan
rivi riviltd kasin. Tdman runsaan 8300 ha-
vainnon tietoja pystyy viela toistaiseksi
selaamaan SPS:n sivuilta.

SPS:n havainnot-sivuilla on uusi ha-
vaintojen tallennuspohja,jonka tallennuk-
set ovat yhteensopivia tietokantaan siir-
toa varten. Tassa versiossa ei kuitenkaan
ole ndkyvilla havaintojen selausmahdol-
lisuutta. SPS:n tallennuspohjaan syotetyt
havainnot eivat siirry automaattisesti
www-tietokantaan ja naiden tietojen se-
laus onnistuu vain seuran valtuuttamilta
henkil6ilta.Havaintojen ilmoittamista var-
ten ei tarvitse erikseen rekisteroitya — tar-
vitset ainoastaan koneen, jolla paaset se-
laamaan SPS:n sivustoa. Havaintotoimi-
kunta kuitenkin korostaa, etta tama tieto-
kanta on tarkoitettu lahinna eraanlaisek-
si valivaiheeksi papereilla tapahtuvan ja
sahkoistetyn havaintojen ilmoittamisen
valilla, etenkin aikana jolloin www-tieto-

kannassa (ks. alla) ei ollut havaintojen sa-
lausmahdollisuutta.Kaikki ndin saapuneet
ilmoitukset tullaan siirtdmaan SPS:n toi-
mesta eteenpadin, mutta tasta havaintojen
ilmoitusreitista ollaan kuitenkin todenna-
koisesti luopumassa lahitulevaisuudessa.

Vaikka tama ylla mainittu havaintojen
ilmoituskanava onkin edelleen periaat-
teessa kaytettdvissd, suosittelemme
kaikkia ilmoittamaan havaintonsa suo-
raan www-tietokantaan.

Virtalan www-tietokanta

SPS on yhteistydssa Matti Virtalan kanssa
kehittanyt jo jonkin aikaa Matin alullepa-
nemaa www-pohjaista tietokantaa. Kysy-
myksessa on tietokanta, johon kuka ta-
hansa voi ilmoittaa kaikki seka tavalliset
etta myos epanormaalit havainnot. Myos
tietojen selaus, korjaus ja analysointi pi-
taisi olla mahdollista. Tietokantaa pystyy
suomen lisaksi kayttamaan myos englan-
nin kielelld. Ehtona on ollut, ettd kaikki
pystyisivat kayttamaan kyseessa olevaa
tietokantaa mista vaan — my®ds ilman
omaa konetta. Www-tietokanta mahdol-
listaa edelld mainitut toiminnot perhos-
ten liséksi my0s seuraavissa ryhmissa: Co-
leoptera, Diptera, Heteroptera, Hymenop-
tera, Plecoptera, Trichoptera, Araneae, Blat-
todea ja Orthoptera.Www-tietokannassa
on talla hetkella talletettu reilut 627 000
perhos-, 21 000 kovakuoriais- ja 47 000
kaksisiipishavaintoa.Perhoslajeja on tieto-
kannassa 2552, puuttuu kaksi.Talla hetkel-
1d suurin yksittainen perhoshavaintojenil-
moittaja on Matti Ahola reilulla 61 000 ha-
vainnolla.

Www-tietokantaa voi selata kuka vaan,
jolla on nettikone kaytettavissa. Hakulo-

PERHOSHAVAINTOJEN ILMOITTAMINEN JA TIEDONANTOJEN AIKATAULU

Havaintotoimikunta ja Baptrian toimitus ovat paatyneet ratkaisuun, ettda PER=
HOSHAVAINNOT EDELLISELTA KESALTA TULEE ILMOITTAA VIIMEISTAAN SEU-
RAAVAN VUODEN TAMMIKUUN LOPPUUN MENNESSA (31.1.). Tama siksi, etta
kirjoittajille ja toimituskunnalle jaisi kohtuullinen aika valmistella tiedonantoar-
tikkelit julkaistavaksi aina kevdan toisessa numerossa. Artikkelit pdivitetaan myo-
hemmin ilmoitettujen havaintojen pohjalta niiden lopullisen kasikirjoitusversi-
on valmistumispaivand.Tama ajankohta tulee vaihtelemaan vuosittain, joten vain
tavoiteaikaan mennessa ilmoitetut havainnot ovat varmuudella mukana edel-
lista vuotta koskevissa artikkeleissa.Seuraavan vuoden koosteen havainnot lah-
tevat kertymaan edellisen artikkelin paivityspaivamaarasta lahtien, milla varmis-
tetaan kuitenkin kaikkien huomionarvoisten havaintojen julkistaminen varsinai-

sesta havaintovuodesta riippumatta.

Huom! Valtakunnallisen paivaperhosseurannan havainnot tulee ilmoittaa ai-
emmin, mieluusti heti kauden pdatyttya, mutta viimeistaan 1.12. mennessa.
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makkeella voidaan hakea eri maarittelyil-
la tietokannasta esimerkiksi keraaja, koor-
dinaattiruutu,maakunta ja/tai laji tarkem-
paan seurantaan.Tulostusmuodoksi haul-
le voidaan haun muodosta riippuen maa-
ritella esimerkiksi ilmoitetut koordinaatti-
ruudut Suomessa, lennon ajoittuminen
kesan aikana,vuotuiset havaintomaarat ja
havaintolistaus.

Yksittdisten havaintojen ilmoitus
www-tietokantaan

Jotta voisit tallettaa havaintoja, tietokan-
nan kayttdjaksi on rekisterdidyttava.Tama
sen takia, etta havainnot tulevat ilmoite-
tuksi tietyn tunnuksen nimissd, mika mah-
dollistaa omien havaintojen myéhemman
tarkentamisen tai korjaamisen. Rekiste-
rointivelvoite estaa myos virheellisten tie-
tojen ldhettamisen jonkun toisen nimis-
sa. Havaintojen tallettaminen on mahdol-
lista sisdankirjautumisen jalkeen. Yksittai-
sid havaintoja voi tallettaa suoraan www-
tietokantaan.Talloin pakollisia tietoja ovat
lajinimi, havaintovuosi,maakunta ja keraa-
ja. Tallentamisen yhteydessa on myos
mahdollista suojata havaintoa salaamalla
tarkat tiedot, koordinaatit ja/tai keraaja.
Suurempien havaintomaarien tallentami-
nen on edellistd vaihtoehtoa nopeampaa
ja se tapahtuu kdytannossa lahettamalla
etukdteen madritellyn muotoinen teksti-
tiedosto tai tulevaisuudessa kayttamalla
ns. sahkoista havaintolomaketta. Syotto-
rivin tarkempi kuvaus on esitelty www-tie-
tokannan “Laheta tiedosto”-sivulla. Excel-
tiedostot voidaan helposti ja hyvin nope-
asti muokata tuon formaatin mukaisiksi
(ks. boksi jaljempana).

Jatkossa www-tietokannan toiminto-
javoidaan kehittaa ja luoda kysynnan mu-
kaan. Havaintojen lahettamisen ja korja-
uksen lisaksi www-tietokannassa on val-
miina talla hetkella seuraavia erityisomi-
naisuuksia:

Kohdelajit 2005: Ajatuksena on poimia

muutama laji eritysseurantaan ja nahda

mistapadin Suomea ja kuinka paljon
havaintoja on kertynyt eri ajanjaksoilla

("Seurantalajit 2008" -sivu valmisteilla).

Uudet havainnot: Tanne alasivulle

tulee listaus viimeisimmistd ilmoite-

tuista lajeista. Listausta selvennetdan

Suomen kartassa nakyvissa olevilla

havaintojen "kymppiruutuja”indikoivilla

palloilla. Lajinimea klikkaamalla saadaan
kyseisen lajin kymppiruutuhavainnot,
havaintojen ajanjaksot ja keraajat
maakunnittain lajiteltuna nakyviin.

Kerddjan nimed klikkaamalla saat

keradjasta hieman lisatietoja.



Linkkeja

Maakunnalle uudet havainnot:
limoitetuista havainnosta télle
alasivulle poimitaan automaattisesti
havainnot niista lajeista, joita ei ole
aiemmin ilmoitettu kyseisesta
maakunnasta.

Harvinaiset lajit: Helpottamaan harvi-
naisten lajien erottumista massasta,
talle alasivulle tulee néakyviin ilmoitetut
lajit, joiden vaihtopistearvo on vahin-
taan 60.

Uhex-lajit: uhanalaiset lajit saa
poimittua kuten ylla.

Kevatseuranta: Alasivulla nakee
kevaan etenemisen lajikohtaisesti.
Selaa kuvia:Télle alasivulle voi kuka
tahansa lahettaa perhosaiheisia kuvia.

My Insects -tietokanta
omalla koneellasi

My insects -tietokanta rakentuu useiden
ohjelmien linkityksend.Tietokanta sisdltaa
nelja eri perusohjelmaa ja ndiden lisaksi
itse My insects -ohjelman. Paivityksien
my®ota vain joku tietty tiedosto pdivitetaan
(ei kaikkia ohjelmia). Usean eri ohjelman
asennus poikkeaa perinteisestd Windows-
asennuksesta (istu tuoliin ja odota) ollen
hieman monimutkaisempaa.Asennuksen
tueksi on valmisteltu seka suomen- etta
englanninkieliset asennusohjeet — kayt-
téohjeet ovat vain englanninkieliset. Ko-
kemus on osoittanut, etta my insects -tie-
tokantaan kuuluvien ohjelmien asentami-
nen on tietokoneen peruskayttdjalle jos-
kus turhankin vaativa toimenpide.

My Insects -tietokanta on rakennettu
toimimaan omalla koneella, koska aina ei
ole mahdollisuutta paasta nettiin ilmoit-
tamaan havaintoja. Ohjelman toiminnot
mukailevat www-tietokannan toimintoja.
Lisaksi tama tietokanta pystyy lahetta-
madn ja vastaanottamaan tietoa www-
tietokannasta. Esimerkiksi omien Auto-
grapha bractea -havaintojen vertaaminen
www-tietokannan havaintoihin on mah-
dollista.

Museodata tietokanta

Tama tietokanta on My Insects -ohjelmaa
edeltava tietokantaversio.Omalle koneel-
le asennettavissa oleva ohjelma ei ole niin
monipuolinen eika hyédynna www-tieto-
kannan tietoja. Kevyempana ohjelmana
tama sopii hieman vanhemmille koneille.
Haittapuolena on, ettd tdta ohjelmaa ei
enaa kehitetd tulevaisuudessa. Museoda-
ta ohjelman asennus- ja kdyttoohjeineen
voi myos ladata www-tietokannan sivuil-
ta.

Isompien havaintomaarien
ilmoitus Excel-muodossa

Ehka nopein tapa kirjata havaintoja,on
tallentaa ne Excel-lomakkeelle. Www-
tietokannan sivuilla on ladattavissa
seka Sami Haapalan tuottama valmis
Excel-havaintopohja etta ohjeet, kuin-
ka se taytetaan ja kuinka tiedot kaytan-
nossd siirretddn www-tietokantaan.Sa-
rakkeiden paikkoja ei tule Excel-pohjas-
sa muuttaa, jotta luodun tiedoston ri-
vit noudattaisivat hyvaksyttavaa syot-
totiedoston muotoa, mika mahdollis-
taa havaintoaineiston suoran siirron
tietokantaan.Valmis Excel-taulukko tal-
letetaan muodossa CSV [Comma deli-
mited; *.csv (suomalaisessa Excel-ver-
siossa nimella luetteloerotin)]. Sen jal-
keen tiedosto avataan Notepad (suom.
Muistio) -ohjelmalla ja poistetaan siita
ensimmainen, sarakkeiden nimet sisal-
tava rivi (suku- ja lajinimi, lukumaara,
kehitysaste jne.).Taman jdlkeen tiedos-
ton voi ldhettda joko SPS:n toimistolle
tai suositeltavammin suoraan www-
tietokantaan sivuston ohjeiden mukai-
sesti. Ensimmdisen rivin poisto on teh-
tava Notepadilla, koska Excelissd pois-
tettaessa viimeiset puolipisteet jaavat
tiedostoa tallettaessa pois siihen sarak-
keeseen saakka jossa tekstid on.Taman
seurauksena rivilld olevien kenttien
maara jaa vajaaksi, eika tiedoston siir-
to www-tietokantaan onnistu. Uutta,
entistakin kaytannollisempaa havain-
tojen ilmoittamislomaketta ollaan ke-
hittelemadssa.

Huom! Tietokannan ominaisuuksia
on testattu Mozilla Firefox -selaimella,
mita yllapitaja suosittelee kaytettavaksi
kaikkien toimintojen toimivuuden var-
mistamiseksi.

Muut tavat ilmoittaa havaintoja SPS:lle

Vapaamuotoiset sahkoiset ilmoitukset
(Excel, Word, yms. ohjelmien itse luodut
tiedostot) vaativat aina rivi rivilta muok-
kauksen. Jos tiedosto on suuri, tama tapa
on jatkokasittelyssa erittdin raskas ja siksi
havaintoja ei suositella ilmoitettavan nain.
Perinteinen paperilappuilmoitus on edel-
leen kaytettdvissa, mutta ei toivottavaa
samasta syysta kuin edellinenkin.Joka ta-
pauksessa vuosien varrella kertyneiden
paperilappujen ja vapaamuotoisten ilmoi-
tuksien yms. sisdltaman havaintomateri-
aalin julkistaminen tulee nykyresursseilla
auttamatta tapahtumaan viiveelld. Ha-
vaintotoimikunta kuitenkin korostaa, etta

« Luonnontieteellisen keskusmuseon palvelimella sijaitseva virallinen www-tietokannan osoite:
http://www.fmnh.helsinki.fi/insects/index
+ Vanhojen havaintojen selaus: http://www.perhostutkijainseura.fi/sps_havainnot.html

tamakin tapa on hyvaksyttava, koska kai-
killa keréilijilla ei ole sahkdisia jarjestel-
mid kdytettavissa.

Tulevaisuus

Vuosi sitten paallimmaisina haasteina oli-
vat www-tietokannan katkottoman toimi-
vuuden ja pitkdaikaisen jatkuvuuden ta-
vaavan fyysisen sijoituspaikan etsiminen
sekd vanhojen havaintojen saattaminen
sahkodiseen muotoon www-tietokantaan
syotettavaksi. Naista ensimmainen on to-
teutettu siirtamalld tietokanta luonnon-
tieteellisen keskusmuseon palvelimelle,
jolloin Matti Virtalan kotikone on jaanyt
lahinnd uusien ohjelmapakettien testaus-
paikaksi.”Paperihavaintojen”sahkdistami-
nenkin on edennyt lupaavasti, silla kaikki
kiertokirjeissd ja vastaavissa ilmoitetut ha-
vainnot on saatu talletettua Excel-taulu-
koihin, joita pyritaan siirtamaan tietokan-
taan lahitulevaisuudessa. LKTM:n yllapita-
ma rekisteri perhosten maakuntahavain-
noista on siirretty tietokantaan. Lisaksi
useiden yksityisten henkiléiden omia ar-
kistoja (esim. Reijo Teriahon mittava mik-
rohavaintoaineisto) ollaan parhaillaan siir-
tamassa tietokantaan.

Muita tulevaisuuden haasteita ovat
makrolep- ja mikrolep-lomakkeilla ilmoi-
tettujen havaintojen sahkdistaminen ja
tahan liittyva sahkoéisen havaintolomak-
keen viimeistely ja tuottaminen osaksi tie-
tokannan omaisuuksia.Sahkoinen havain-
tolomake mahdollistaa suurten keraily-
paikkakohtaisten lajilistojen, esim.valory-
sélajilistan, nopean siirtamisen www-tie-
tokantaan. Lisdksi kehitteilld on havainto-
jen tarkistamista helpottavia ja havainto-
ja selattaessa nykyista vaihtopistearvo-
pohjaista lajittelemista mielekkdaampia
suodattamia. Lajien levinneisyyksiin ja
keskimadraisiin lentoaikoihin perustuva
suodatin on jo makrojen osalta edennyt
koekdyttoon, mutta mikroille vastaavat
ovat vasta suunnitteilla. Uuden haasteen
on luonut myos toimintaymparistossa ta-
pahtuvat muutokset. Kuten monet ovat
huomanneet, havaintojen syotto ei toimi
enda uusimmissa Internet Explorer -ver-
sioissa, mika vaatii itse tietokantaohjel-
man muutostoita. Tamakin ongelma py-
ritaan hoitamaan edelleen yhteistyossa
Matti Virtalan kanssa. Mikaan edellda mai-
nituista tulevaisuuden toimista ei kuiten-
kaan ole yhta tarkea kuin jaseniston aktii-
vinen panos havaintotietokannan kartut-
tajina.

Havainto- ja tiedonantotoimikunta
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SUOMEN
KUKKAKARPASET
ja lahialueiden lajeja

(Finnish hoverflies and some species
in adjacent countries)

— Kustantaja Ymparistoministerio.
Otava, Keuruu 2007,647 s.
ISBN 978-952-11-2568-3

uomessa ei ole aikaisemmin jul-

kaistu karpasia koskevaa maaritys-

opasta.Tietous lajeistamme on ol-
lut hajallaan tieteellisissa artikkeleissa ja
tiedonannoissa.Tama teos on ensimmai-
nen Pohjois-Euroopan lajistoa kokonai-
suudessaan kasitteleva kirja kukkakarpa-
sista (Diptera; Syrphidae). Kirjassa esitel-
ld@n kaikki maastamme tavatut 347 lajia.
Mukaan on otettu myés Vendjan koillis-
osan, Baltian maiden ja Skandinavian la-
jeja,joita meiltakin voisi olettaa joskus 0y-
tyvan.Lajien kokonaismadrd on titen 422.
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UUTISIA JA TIEDOTUKSIA

Internetissa on kirjan korjaus- ja tdyden-
nyssivut.

Melkein kaikista kotimaisista lajeista
on tekstien yhteydessa suurikokoinen va-
rikuva aidosta levitetysta kokoelmayksi-
16std. Kuvatauluissa lajit ovat luonnollises-
sa koossa. Madrityskaavoissa on runsaasti
piirroskuvia yksityiskohdista, jotka autta-
vat oikeaan lajimaaritykseen.Maarityskaa-
vat ovat myds englanniksi. Lajiteksteissa
on tietoa elintavoista, levinneisyyskartat,
frekvenssipisteet ja uhanalaisuusarviot.
Kirjan yleisosassa on kasitelty kukkakar-
pastutkimuksen historiaa, kukkakarpasten
biologiaa seka selvitetty kdrpasten raken-
neosia. Lopussa on maakuntakohtainen
levinneisyystaulukko ja laaja kirjallisuus-
katsaus

Kukkakarpdset ovat hyotyhyonteisia.
Niita tutkitaan nykyaan maailmanlaajui-
sesti monin eri menetelmin, selvittamalla
muun muassa niiden populaatiodyna-
miikkaa, ekologiaa, genetiikkaa ja takso-
nomiaa. Myos ympariston bioindikaatto-
reina kukkakdrpdset ovat saavuttaneet
suosiota. Suomalaiselle entomologialle
olisi suurta hyotya, jos suuri perhosharras-
tajien joukko kiinnostuisi myds muista
hyonteisryhmista — ainakin sivuharras-
tuksena.Tama kukkakarpaskirja suo mah-
dollisuuden yhden hyonteisheimon pariin
syventymiseen ja ehka sytyttdaa uuden
harrastuksen. Kiinnostuksen lisdantymi-
nen tuo varmasti paljon uutta tietoa laji-
en levinneisyydesta ja elintavoista, jotka
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Kuva 1. Kirjan kansi.

Kuva 2. Harvinainen sarvipuuhari (Spheco-
myia vespiformis), joka on luokiteltu maassam-
me erittdin uhanalaiseksi EN.Sen toukat
eldvat vanhoissa lahovikaisissa haavoissa.
Kuvan naarasyksilon on tallentanut Tero
Piirainen, Ta: Pdlkane Myttdald, 19.6.2005.
Kuva 3. Kukkakdrpasen jalan rakenneosat.
Kuva 4. Ote kuvataulusta, jossa yksilot

ovat luonnollisessa koossaan.

auttavat esimerkiksi tarkempien uhan-
alaisarviointien laadinnassa.

ot



Kuva 1. Bildungszentrum
Erkner, Berliinin lahella.

15. European Congress of
Lepidopterology -kongressi-
paikka. | Figure 1. Bildungs-
zentrum Erkner, near Berlin,
Germany. Congress site of
the 15th European Congress
of Lepidopterology.

15th European Congress of Lepidopterology

(Berliini, 2007)

Pasi Sihvonen & Maria Heikkila

Kirfoittajien osoitteet
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Kulovalkeantie 7 A 15,02760 Espoo;
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Societas Europaea Lepidopterologican
internet-sivut 10ytyvat osoitteesta
(http://www.soceurlep.org/).

Societas Europaea
Lepidopterologica

Societas Europaca Lepidopterologica
(SEL) on vuonna 1976 perustettu euroop-
palainen yhdistys, jonka tavoitteena on edis-
tid perhostutkimusta, perhosten sekii niiden
elinympiristojen suojelua, seki toimia yh-
teistyositeenid Euroopan, Linsi-Aasian ja
Pohjois-Afrikan perhostutkijoiden ja -har-
tillid hetkelli yli 700, joista osa Euroopan
ulkopuolelta. Yhdistykseen kuuluvat lihes
kaikki Euroopan ammattiperhostutkijat,

s A - . B
#— An overview of the 15" European

Congress of Lepidopterology is given. The
congress was organised by Societas Europaea
Lepidopterologica (SEL), and it took place in
Erkner, near Berlin, Germany, in September
2007. The attendance of a total of 161 partici-
pants representing 25 countries made the
congress the largest thus far. The congress is
becoming more and more global as 30
participants were non-Europeans. Over the
period of 5 days over 80 oral presentations
were given in addition to poster session. In
addition to general themes on butterflies,
systematics, biogeography and biodiversity,
there were workshops in Geometridae,
Microlepidoptera, Pyraloidea and Noctuoidea.
A few presentations are discussed in more

detail in this article.

mutta valtaosa jisenistid on kuitenkin per-
hosharrastajia.

Seura julkaisee kaksi kertaa vuodessa
ilmestyvii Nota Lepidopterologica -aika-
kausisarjaa. Siind julkaistaan lihinnd Pa-
learktisen alueen perhoslajistoa kiisittelevii
kirja-arvosteluja, lyhyiti tiedonantoja ja tie-
teellisii artikkeleita. Tirkeid toimintamuo-
to on myds joka toinen vuosi jirjestettivi
European Congress of Lepidopterology
-kongressi. Se tarjoaa osanottajille mahdol-
lisuuden tutustua toisiinsa, esitellid tutki-
mustuloksia ja saada hyvin yleiskatsauk-
sen ldhinnd Eurooppalaisen perhostutki-
muksen yleistilasta.

B . o

~« @l Artikeln ger en 6versikt dver den
15:¢ europeiska kongressen i lepidopterolo-
gi, som organiserades av Societas Europaea
Lepidopterologica (SEL) och gick av stapel i
Erkner, nira Berlin i september 2007. Arets
kongress samlade 161 deltagare fran 25
liinder, vilket innebir att detta var den hittills
mest omfattande kongressen i sitt slag.
Kongressen haller allt mer pa att bl global:
30 deltagare kom fran linder utanfor Europa.
Under fem dagar gavs 80 muntliga presenta-
tioner och dartill ordnades postersessioner.
Forutom allménna teman giillande dagfji-
rilar, systematik, biogeografi och biodiversi-
tet holls workshops om Geometridae,
Microlepidoptera, Pyraliodea och Noctuo-
idea. Nigra av presentationerna diskuteras

mera i detalj i artikeln.
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Tarkempaa tietoa Societas Europaea
Lepidopterologicasta 16ytyy yhdistyksen
kotisivuilta osoitteesta: http://www.
soceurlep.org/ .

XV European Congress of
Lepidopterology

Viidestoista European Congress of Lepi-
dopterology -Kongressi pidettiin 8.—12.
syyskuuta 2007 Erknerissi, n. 20 kilomet-
rid Berliinistd kaakkoon. Kongressipaikka-
na oli Bildungzentrum Erkner (kuva 1).
Kongressiin osallistui 161 ihmisti 25 maas-
ta. Euroopan ulkopuolisia osallistujia oli 30
henkei (kuva 2). Kongressiin sisiltyi eks-
kursio Berliinin luonnontieteelliseen muse-
oon (Museum fiir Naturkunde Berlin). Suo-
mesta kongressiin osallistui kolme henkei:
Suomen Perhostutkijain Seuran puheenjoh-
taja Antti Aalto, Maria Heikkili ja Pasi Sih-
vonen. M. Heikkilillid oli kongressissa post-
eri ‘Phylogeny of Ditrysian Lepidoptera
based on morphological and molecular evi-
dence’, jonka avulla hin esitteli Helsingin
Elidinmuseon koordinoimaa monivuotista
tutkimushanketta. P. Sihvonen piti esitel-
miin aiheesta ‘Copulation mechanisms in
the Sterrhinae moth genus Scopula (Geo-
metridae)’.

Tilld kertaa ohjelmassa olivat omat esi-
telmiosiot seuraavista aiheista: systematiik-
ka ja fylogenia, piiviperhoset, eliomaan-
tiede ja biodiversiteetti seki trooppiset per-
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hoset. Niiden lisdksi ohjelmassa oli pien-
ryhmiiesitelmié (workshop) seuraavista ai-
hepiireistid: Microlepidotera, Noctuoidea,
Geometridae ja Pyraloidea. Useissa eri yh-
teyksissi nousi esiin taksonomisen tiedon
siirtiminen internetiin, se tuntuu olevan ti-
min hetken suosittu trendi. Useista eri per-
hosryhmistid on jo valmiina tietokantoja,
esimerkiksi Pyraloidea www.pyraloidea.org

sekid Tineidae http://www.nhm.ac.uk/rese

arch-curation/projects/tineidae/, ja vastaa-

vat ovat valmisteilla heimoista Gracillarii-
dae ja Nepticulidae. Lisiksi kongressissa
esiteltiin Euroopan Unionin rahoittama

EDIT (European Distributed Institute of

Taxonomy) -projekti, jonka tarkoituksena
on luoda pohja tulevaisuuden internetpoh-

jaisille taksonomisille revisioille www.

e-taxonomy.eu/ . Perhosista esimerkkiryh-
miiksi tdhidn projektiin on valittu Kiitéjiit

www.cate-sphingidae.org .
Neljin kongressipiiviin aikana pidettiin
yli 80 esitelmad, lisiiksi postereita oli pari-

kymmenti kappaletta. Mielestimme kong-
ressin tieteellinen taso oli yleisesti ottaen
korkea, esitelmien laatu ei vaihdellut yhti
paljon kuin edellisessd SEL -kongressissa
Roomassa 2005. Kongressin suuri koko ja
siitd seuraavat useat rinnakkaiset sessiot al-
kavat jo olla aikamoinen haaste yleisolle.
Sen vuoksi monta mielenkiintoista esitel-
mii jdi kuulematta niiden paillekkiisyyk-
sien vuoksi.

Muutamia poimintoja

Alla kiymme lipi hieman tarkemmin muu-
taman kongressiesitelmiin, jotka olivat mie-
lenkiintoisia suomalaisille tai joilla on muu-
ten yleisempiid mielenkiintoa.

Povilas Ivinskis:
Lepidoptera species established
in Lithuania in the last decade

Liettuasta tunnetaan kaikkiaan 2460 per-
hoslajia (Ivinskis 2004). Viime vuosina
maasta on [oydetty useita uusia lajia/vuosi,
joista monet ovat vakiintuneet osaksi Liet-
tuan lajistoa jo muutaman vuoden aikana
ensihavainnon jilkeen. Tillaisia ovat kas-
tanjan lehtid miinaava Cameraria ohridel-
la Deschka & Dimic (Gracillariidae), jon-
ka ensihavainto on vuodelta 2002. Viime
vuosina laji on ollut hyvin yleinen koko
maassa. Myos Phyllonorycter issikii (Ku-
mata) (Gracillariidae) on runsastunut huo-
mattavasti ja se aitheuttaa paikoittain mer-
kittdvid tuhoja metsilehmukselle (7ilia cor-
data). Ensihavainnot tisti lajista ovat vuo-
delta 1997. Muita viime vuosina vakiintu-
neita lajeja ovat Coleophora spiraeella
Rebel (Coleophoridae), Denisia luticiliel-
la (Erschoff) (Oecophoridae), Porrittia ga-
lactodactyla (Den. & Schiff.) (Pterophori-
dae), Phycita roborella (Den. & Schiff.)
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(Pyralidae). Nephopterix angustella (Hiib-
ner) (Pyralidae), Proserpinus proserpina
(Pallas) (Sphingidae), Mythimna albipunc-
ta (Den. & Schiff.) (Noctuidae), Mythimna
l-album (L.) (Noctuidae), Eucarta virgo
(Treitschke) (Noctuidae), Hyssia cavernosa
(Eversmann) (Noctuidae) ja Peribatodes
secundaria (Den. & Schiff.) (Geometridae).
Lisiiksi Melitaea diamina (Lang) (Nympha-
lidae) on runsastunut nopeasti maan koil-
lisosassa ja siiti tunnetaan jo yli 100 esiin-
tymai.

Sergey Sinev: The catalogue of Russian
Lepidoptera a basic tool for diversity
research on Palaearctic Lepidoptera

Sergey Sinev esitteli kongressissa uuden,
koko Veniijin kattavan perhosten luettelon.
Vuosina 2004-2006 toteutetun projektin
tuloksena Venijiltd tavattujen perhosten
kokonaislukumiiri on 8873 lajia. Lajit on
luokiteltu 2161 sukuun ja 92 heimoon. Per-
hosluettelo sisiltia myos lajien levinnei-
syystiedot: Veniji on jaettu luettelossa 40
alueeseen joista 17 on Euroopan puolella
ja 23 Aasian puolella. Perhosluettelon jul-
kaiseminen on melkoinen tapaus, edellinen
koko Venijiin lajiston kattava luettelo on
julkaistu vuonna 1870 (Erschov & Field).

Frank Hiinefeld & Niels P.Kristensen:
The female postabdomen and genita-
lia of Agathiphaga vitiensis Dumbleton,
1952 (Lepidoptera: Agathiphagidae)

Tiissd tutkimuksessa oli selvitetty primitii-
visen Agathiphagidae -perhosheimon poik-
keuksellisia takaruumiin rakenteita. Aust-
raliassa esiintyvin Agathiphagidae -heimon
lajien naarailla on takaruumiissa kolme
paria apofyyseji: kaksi paria kahdeksannes-
sa jaokkeessa ja yksi pari yhdeksinnessi
jaokkeessa. Kaikissa muissa perhoshei-
moissa on vain kaksi paria apofyyseji. yksi
pari 8. jaokkeessa ja yksi pari 9. jaokkees-
sa. Primitiiviset leukaperhoset (Micropte-
rigidae) ovat poikkeus. niiltd apofyysit
puuttuvat kokonaaan. Agathiphagidae -ha-
vainnon tekee mielenkiintoiseksi se, etti
myos Fansipangana vernalis Mey, 1996 -
vesiperhosella (Trichoptera: Rhyacophili-
dae) on kolme paria apofyyseji. Jatkotut-
kimuksissa pyritiin selvittiméin onko kol-

Kuva 2. Kongressivalokuva, kuva on otettu
Berliinin luonnontieteellisessa museossa
(Museum fiir Naturkunde Berlin). | Figure 2.
Congress photo was taken in Museum fiir
Naturkunde, Berlin.

me apofyysiparia mahdollisesti perhosten
ja vesiperhosten kantamuodon (Amphies-
menoptera) yhteinen piirre seki miten apo-
fyysien evoluutio on edennyt perhosissa.

pat o a

Zoé Randle ym.: Moths count —
the national moth recording scheme

Seki piivi- etti yoperhosten yksilomiirit
ovat vithentyneet Iso-Britanniassa merkit-
tiviisti viimeisen 35 vuoden aikana (esim.
Conrad er al. 2006). Sen vuoksi myos yo-
perhosten suojeluun ja pitkiin aikavilin seu-
rantaa on haluttu sijoittaa lisiresursseja.
Yksi esimerkki kansallisesta seurantapro-
jektista on Butterly Conservation -yhdistyk-
sen koordinoima Moths Count -projekti.
Projektin tarkoituksena on tuottaa pitkiin
ajan seurantatietoa makroydperhosista, joita
on Iso-Britanniassa yli 900 lajia. Lisiiksi
projektin tarkoituksena on lisiitd tavallisten
kansalaisten tietimystid yoperhosista seki
liséitéi luonnon monimuotoisuuden arvostus-
ta. Projektin rahoitus tulee useista lihteis-
tid, merkittiivii osa rahoituksesta on perii-
sin paikallisista lotto- ja veikkausvoittova-
roista. Aiheesta loytyy lisiid osoitteesta
www.mothscount.org

Rudolphe Rougerie & Paul D.N. Hebert:
The 'All-Leps’ DNA barcoding
Campaign: current progress

and perspectives

DNA -viivakoodauksen (barcoding) idea-
na on sekvensoida jokaisesta tunnetusta
elitlajista vakioitu geenialue ja muodostaa
niistd valtava DNA -geenipankki. Eldimil-
li DNA -viivakoodaukseen kiytetiin n. 650

Ingo W. Nikusch:
Dysgonia algira (Linnaeus, 1767),
a southern species expanding north

Pohjois-Afrikassa ja eteldisessa Euroo-
passa eldva perhonen, Dysgonia algira
(Noctuidae, Catocalinae), tunnetaan
vaeltajana. Esitelma selvitti lajin levia-
mistd ja vakiintumista alueelle, jossa
kolme maata, Sveitsi, Ranska ja Saksa,
yhtyvat.Lajin vaeltamiskdyttaytymiseen
viittaavat myos sen ranskan- ja englan-
ninkieliset nimet; ‘le passager’ ja ‘the
passenger.Toukan ravintokasvin kerrot-
tiin olevan karhunvatukka. Lajin ensim-
mainen sukupolvi lentda touko- ja ke-
sakuussa, toinen heindkuusta lokakuu-
hun. Sveitsissa Dysgonia algira on ha-
vaittu jo 1980-luvun loppupuolella, ja

emiisparin pituista mitokondriaalista COI -
geenid. Vertaamalla kisilld olevaa DNA -
ndytettd geenipankin tietokantaan voidaan
saada lisitietoa mm. elididen taksonomias-
ta, eliomaantieteesti, kehityshistoriasta ja
populaatiogenetiikasta. Perhosten COI -
geenejd aloitettiin kerddmiin systemaatti-
sesti vuonna 2003. Tilld hetkelld tietokan-
nassa (Barcode of Life Data System) on
niyte 135 000 perhosyksilosti ja n. 15 000
lajista. Viimeisen vuoden aikana on keski-
tokannassa on tilld hetkellid CO I-geeni n.
90% maailman 1 400 kiitdjilajista. Koska
hanke on osoittautunut menestykseksi, per-
hosten osalta seuraavana tavoitteena on saa-
da DNA -viivakoodi kaikista maailman
makroperhosista. Aiheesta 16ytyy tarkem-
paa tietoa osoitteesta hup:/www.
barcodinglife.org/

Seuraavaksi Romaniassa

Seuraava SEL-kokous pidetidn Romanian
Clujissa 23.-31.5.2009. Kongressissa on
nelji esitelmapaivii ja sen jilkeen on mah-
dollisuus keriilyyn loppuaikana. Kaikki
perhostutkijat ja -harrastajat ovat tervetul-
leita!

Kirjallisuus

Conrad,K.F, Warren, M.S., Fox, R., Parsons, M.S. & Woiwod, |.P.
2006: Rapid declines of common, widespread British moths
provide evidence of an insect biodiversity crisis.

— Biological Conservation 132:279-291.

Erschov, N. & Field, A. 1870: Catalogue of the Lepidoptera

of Russian Empire,

Ivinskis, P. 2004: Lietuvos drugiai (Lepidoptera) katalogas.
— Vilnius, Petro ofsetas. 379 s.

ensimmaiset tiedot lajista Saksassa ovat
1990-luvulta.Havaintojen mddrd on sit-
temmin lisdantynyt, ja vuonna 2005 la-
jin uskottiin jo vakiinnuttaneen paikal-
lisen kannan Lounais-Saksaan. Kesalld
2006 Nikusch teki Offenburgissa, lou-
naisessa Saksassa, havainnon lajin en-
simmadisen sukupolven yksilostd, jonka
oli taytynyt kuoriutua samaisessa ym-
paristossd siita huolimatta, etta talvi oli
ollut poikkeuksellisen pitka ja kylma.
Lampétila oli laskenut jopa -18°C: een.
Laji todettiin paikalta my6s my6hem-
min samana kesana sekd seuraavana
kesana.Edelld mainittujen havaintojen
ohella tdmé antaa tukea sille, ettd Dys-
gonia algira on vakiintunut laji talld alu-
eella.
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The distress of northern Lepidoptera: #
retreat in Estonia — a consequence
of climate change? i
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Peat bogs seem to be stable and conser-
vative environments, since the faunal
changes are small as far as human
influence has remained negligible.

The spreading of southern Lepidoptera northward caused by the global climate change is easily conceivable, but does the equivalent

retreat of the northern species to the North remain unnoticed? Changes in abundance and distribution of 25 selected boreal species in

Estonia during the years 1924-2006 are examined according to literature as well as moth monitoring and collecting data. The results

are compared to changes in other Baltic countries and in southernmost Finland. Peat bogs seem to be stable and conservative environ-

ments, since the faunal changes are small as far as human influence has remained negligible. The species assemblages of old-age taiga

forests and those of wet lowlands are rather unstable. As a consequence, lepidopterans associated with these may vanish under

influence of both human impact and climate change. Most species declines were observed in Estonia and southern Finland, about /2 of

all 25 species, and most local extinctions in Latvia, about '/ of the species. The retreat of northern species is seemingly going on.

Introduction

New species for national lists are always
of great interest for local lepidopterists, but
faunal losses usually become noticed only
retrospectively because it requires a possi-
bility to compare databases from different
localities and different periods of time. As
many new southern species appear in nort-
hern Europe as a consequence of climate
change, it is to be anticipated that the sout-
hern borders of northern species’ ranges
retreat to the North at the same time. An
initiative has been made in the Lepidopte-
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rological Society of Finland to follow up a
group of boreal species having their south-
ern borders in the Baltic countries or in
southern Finland. By their general distri-
bution, these species are either strictly bo-
real or boreo-mountaineous, the latter in-
cluding species occurring locally in the
mountains of Central Europe as well.
The checklist of Estonian butterflies
and moths has extended from 1679 spe-
cies listed by Petersen (1924) up to 2238
(Jiirivete et al. 2000), and the process is
still going on. In a European context, we
are allowed to say that this trend is due to
increasing number of collectors, improved

collecting techniques and climate change.
However, the warming of climate must lo-
gically have also negative consequences —
stenotopic (i.e. species strictly bound to a
certain biotope) boreal species in particu-
lar are likely to retreat towards the North.
This phenomenon is only seldom studied,
except by side of other aims (Kaisila 1962,
Mikkola 1979, 1999, Rassi 1991). As the-
re are less trustworthy observational data
available on the so-called Microlepidop-
tera (families Micropterigidae—Pyralidae).
we will concentrate only on Macrolepidop-
teran species (Lasiocampidae—Noctuidae).

This article is a trial to map the occur-



rence of 25 selected boreal species in Es-
tonia, with complementary data from Lat-
via, Lithuania and southernmost Finland
as well as from adjacent parts of Russia.
We also try to bring the observed pheno-
menon into ecological framework by con-
sidering the species as different subgroups
on the basis of their habitat requirements.
The species pool will later be studied in a
more objective way in Finland, too. In
many cases, the protection of species con-
sidered may late already, and since the
declines are mainly due to natural proces-
ses, no proposals for protection are made.

Material and sources

Nomenclature used in this article is accor-
ding to Kullberg et al. (2001). Wilhelm
Petersen has compiled reviews of the North
Estonian (1902) and Estonian fauna
(1924). In the preface of the 1924 edition.
he emphasises that the manuscript has been
written already in 1916, but due to lousy
economical situation, it was published with
minor corrections and additions (loc. cit.,
p. 571) eight years later. Later reviews of
changes in the composition of fauna were
compiled in association with preparation
of catalogues of Estonian Macrolepidop-
tera (Anonymous 1965, Mols & Viida-
lepp 1969, Remm & Viidalepp 1977, 1986,
Viidalepp 1995), and in a revision of
Petersen’s data (Viidalepp 1970).

The number of Estonian entomologists

interested in Lepidoptera has increased
from the 1960’s on. The entomological sec-
tion at Estonian Naturalists® Society has
started to keep a card index of species that
are rare and/or have scattered distributions,
and of species that are new to Estonian fau-
na (ELUS card index). In the same time. a
list of “mapped™ species has been compi-
led and much data from amateur lepidop-
terists have accumulated into the card in-
dex until 1985. Data recorded in an aperi-
odical “Lepidopteroloogiline informatsi-
oon’ issued by the entomological section
of ELUS and managed by J. Viidalepp until
1991, was aimed to propagate the interest
for lepidopterological studies. Due to the
political situation, the journal was issued
as “administrative circulars” (not subjected
to censorship) in 35 copies during 1981-
1991 (6 issues). Later, it took a form of a
journal, edited by T. Tammaru from 1992
onwards (numbers 7-16, 1992-2005. re-
named as ‘Lepinfo’ in 2001). Lepidopte-
roloogiline informatsioon and Lepinfo are
later referred here to as LI + volume num-
ber. The data bank has been used for the
Baltic reviews of the Macrolepidoptera
(e.g. Sulcs & Viidalepp 1969), and for the
key-book of Estonian Macrolepidoptera,
which was compiled in 1985 but publis-
hed after re-editing and complementation
in 1996 (Viidalepp & Remm 1996). Data
have also been used to complement abun-
dance and/or distributional data in the re-
visions of the Estonian Macrolepidoptera

catalogue (Mols & Viidalepp 1969, Remm
& Viidalepp 1977, 1986, Viidalepp 1995,
with the tabulation of species distribution
into 14 50x50 km? UTM grid squares).
Another source of recent data is the moth
monitoring scheme “Nocturna”, subsidised
by the Parliament of Nordic countries
(1994-1998) and by Estonian Ministry of
Environment (1999-2000), and executed
by the Finnish Environmental Institute.
Yearly protocols are results of work of the
following lepidopterists through some or
numerous years: U. Jiirivete, M. Kruus, A.
& R. Lindt, T. Marnot, R. Pedmanson, K.
Sarv, 1. Taal, T. Ruben, J. Viidalepp. and
E.Ounap. In Puka, South Estonia, conti-
nuous trapping data are available from the
years 1982-2006 (J. Viidalepp).

For Estonia, the accumulation of faunistic

data used in this article may be divided into

periods as follows:

a) data summarised by Petersen [1916]
1924

b) data summarised by Sulcs & Viidalepp
(1969-1974), Sulcs et al. (1981), and
Viidalepp (1970)

¢) distribution data in the "ELUS card

index” (1985) and summarised by Vii-

dalepp & Remm (1996)

distribution data according to the cata-

logue by Jiirivete et al. (2000)

e) recent literature and oral communica-
tions.

Pohjoisten lajien ahdinko:
onko vetdytyminen Virosta ilmastonmuutoksen
seurausta?

Suuren huomion kohteina ovat nykyiiéin ilmastonmuutoksen johdosta
pohjoiseen levidviit eteldiset lajit. mutta jiiko todenniikdinen pohjois-
ten lajien vetiiytyminen pohjoiseen huomaamatta? Suomen Perhostut-
maketjua vastaa timi lihinni Viron, mutta muidenkin Baltian maiden
tilannetta selvittdvi ensimmiiinen artikkeli sarjassa ,,Pohjoisten lajien
ahdinko*. Tutkimuskohteeksi valittiin 25 lajin ryhmi, nimittédin
selvimmiit sellaiset boreaaliset lajit (kaikki makroja, koska mikroista
ei ole tarpeeksi tarkkoja tietoja kilytettivissi), joiden pohjoisen
levinneisyysalueen eteliiraja on Etelid-Suomessa tai Baltiassa. Monien
sellaisten pohjoisten lajien. jotka puuttuvat eteldisimmiisti Suomesta,
levinneisyysalue jatkuu kuitenkin Baltiassa (sellaisia ovat ihmeeksem-
me tutut pohjoiset piiviiperhoset Lycaena helle, Boloria frigga, Erebia
embla), ja monet ovat lisiiksi boreo-montaaneja, ts. ekiviit myos Keski-
Euroopan vuoristoissa. Tulokset Kiteytyviit taulukoihin 1 ja 2, joihin
on keriitty vertailun vuoksi myos eteliiisimmiin Suomen tiedot.
Liettuasta puuttuu — luonnollisesti — alun perinkin eniten pohjoisia
lajeja. Latvian tilanne on yllittidvin stabiili ja Virossa havaitaan eniten
taantumisia: téssi voi elinympiristojen muuntuminenkin olla vaikutta-
massa. Kaiken kaikkiaan: pohjoisten lajien hiitid niyttid tosiasialta.
Tiamiin artikkelin tarkoitus on kiinnittéiz huomiota niiden tilanteeseen
ja innostaa tekemiiiin niisti tarkkoja havaintoja.

Trangd situation for nordliga fjarilar:

tillbakagangen i Estland en foljd
av klimatuppvarmingen

Sydliga arter som sprider sig norrut dr numera foremal for stor uppmiirksam-
het, men fragan ir om nordliga arters tillbakadragande mot norr undgatt att
noteras. Lepidopterologiska Siillskapet i Finland har uppmérksammat
behovet att undersoka det sistniimnda hiindelseforloppet och denna forsta
artikel i serien ., Nordliga arters triingda situation™ svarar mot detta behov.
Artikeln behandlar niirmast situationen i Estland, men édven liget i de dvriga
baltiska linderna berirs. Som undersékningsobjekt valdes en grupp pa 25
arter, som tydligast har ett utbredningsomrade med en sydgrins i sodra
Finland eller Baltikum. Alla arter iir storfjirilar, eftersom tillriickligt
noggranna uppgifter om smafjirilar inte ir tillgiingliga. Utbredningsomridet
hos ménga sidana nordliga arter som fattas i sodra Finland fortsiitter éindd i
Baltikum (dylika arter ir till vir forvianing kiinda nordliga dagfjirilar saisom
Lycaena helle, Boloria frigga och Erebia embla). Minga dr dessutom
boreomontana till sin utbredning, d.v.s. de lever dven i Mellaneuropas berg.
Resultaten iir sammanfattade i tabellerna 1 och 2. Hiir ér dven for jimforel-
sens skull sammanstillt uppgifter fran sydligaste Finland. I Litauen saknas
— naturligt nog — flest nordliga arter. | Lettland iir situationen verraskan-
de stabil, medan de flesta tillbakagangarna noteras i Estland; hiir kan diven
en foriindring i livsmiljoerna inverka. Pd det hela taget ser det ut som de
nordliga arternas sviéra situation skulle vara ett faktum. Avsikten med denna
artikel iir att fista uppmiirksamhet vid dessa arters belidgenhet och viicka
inspiration att géra noggranna observationer av arterna.
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Species

P.centaureae
P.mnemosyne
L. helle
B.eunomia
B.freija
B.frigga
E.embla
Oe.jutta
X.decoloraria
X.annotinata
E.caesiata
D.infuscatum
Ch. miata

M. regelaria
Rh.subhastata
C. lapidata
E.gelidata

M. loricaria
M. carbonaria
E.vittaria
L.lapponaria
P.biren
X.speciosa
X.sincera
E.recussa
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Table 1. Population status and trends of the selected species in the Baltic countries and in
southernmost Finland. X = not recorded; 0 = found earlier but has vanished; - = declining;

+ = no changes observed; + = increasing. | Taulukko 1. Tutkimukseen valittujen boreaalisten
lajien populaatiosuuntauksia Baltian maissa ja eteldisimmassd Suomessa. X = ei lainkaan tavattu;

0 = tavattu aikaisemmin mutta havinnyt; - = taantuva; + = ei muutoksia; + = yleistyva.
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Parnassius mnemosyne

PngUS centaureae

The entire fauna of the three Baltic repub-
lics was summarised by A. Sulcs and J. Vii-
dalepp in a series of reviews (Viidalepp
1966. Sules & Viidalepp 1967, 1969, 1972,
1974, Sulcs et al. 1981). For Latvia, these
reviews were preceded by the first literary
work by Nolcken (1867-1871), which was
followed by numerous papers by Teich
(1889 etc.), and areview by Slevogt (1910).
For Lithuania, the paper by Priiffer (1947)
is considered, and the results of students
of both Prof. R. Kazlauskas (1984) and P.
Ivinskis (1993, 2004) are taken into ac-
count as well (many publications in Acta
Entomologica Lithuanica by G. Svitra, D.
Dapkus etc. that concern detailed faunal
inventories). For Finland, the Atlas of Fin-
nish Macrolepidoptera (Huldén et al. 2000)
has been used by side of personal experi-
ence. For the St.Petersburg area (= Lening-
rad oblast), Nosikov (2002) has been con-
sulted.

The status of the selected species is
summarised in tables | and 2.

Pyrgus centaureae (Wallengren, 1853)

Not recorded from the Baltic countries.

Parnassius mnemosyne

(Linnaeus, 1758)

Lithuania: P.mnemosyne was shown to occur wit-
hin 8 districtsin 1993,and in 14 western districts
in 2004, but the occurrence of the species is sum-
marised as"rare, locally” by Ivinskis (1993,2004).
Latvia: P. mnemosyne ssp. curonicus Sulcs (in
Sulcs & Viidalepp 1974) was described and na-
med according to the material from six localities
in south-western Latvia. The seventh populati-
on from Kurzeme was mentioned later (Sulcs et
al. 1981). According to N. Savenkov (personal
communication), some populations in north-
eastern Latvia were detected in the 1990, from
Aluksne to the valley of river Pededse in the East.
This eastern metapopulation represents subspe-
cies P. mnemosyne estonica, and it is expanding
westwards for example into south-eastern Esto-
nia (Viidalepp 2000).

Estonia: P. mnemosyne is a species that can be
included into the group of boreal species only
with some reservations. The distribution of the
species in Estonia has been bipartite. The eas-
tern population inhabiting the coastal part of
north-eastern Estonia was detected in the late



Lycaena helle

19" century and named as P. mnemosyne ssp.
estonica Bryk, 1922. The taxon is nowadays
locally abundant in south-castern Estonia and
cast of Lake Peipsi. The Saaremaa population
(P. mnemosyne ssp. osiliensis Viidalepp, 1966)
was localised but quite numerous in Kiibassaa-
re peninsula in the beginning of the 20" centu-
ry and still in the 1920’s, but the last confirmed
observation has been made in 1973 (Viidalepp
2000). Afterwards, the legend of the occurren-
ce of this famous butterfly in Saaremaa remains
like that of Loch Ness Draco: Sightings by non-
competent people have not been supported by
voucher material. The afforestation of open
lands on the peninsula and burning of grass in
springtime have supposedly caused the extinc-
tion of P. mnemosyne ssp. osiliensis. However,
keeping in mind the western and the eastern
metapopulations in the Baltic countries and
Fennoscandia, it seems that the western meta-
population is locally declining in Sweden, Fin-
land and in Saaremaa, whereas the eastern one
is expanding.

Lycaena helle ([Denis & Schiffermiiller],
1775)

Lithuania: lvinskis (1993) pointed out one L. hel-
le population at river Mera, and further studies
have revealed two additional populations. The
speciesisincluded in the Red Data List of Lithua-
nia.

Latvia: Slevogt (1910) listed three records of L.
helle from the late 19" century. The species has
not been found during the 20" century.
Estonia: Petersen (1924) reported that one L.
helle specimen was caught at Lihula in 1905,
whereas subsequent records are not known. The
distribution of L. helle in the Baltic countries
has been reduced to last populations in Lithua-
nia. Remaining populations are clearly isola-
ted from the nearest occurrences in Poland.
Byelorussia and Finland.

Boloria eunomia (Esper, 1799)

Lithuania: B. eunomia is considered rare, and it
occurs only in relatively large peat bogs of 12
administrative districts (Ivinskis 2004). Lithuani-
an populations lie close to the southern border
of the northern part of the species’ geographi-
cal distribution.

Latvia: B. eunomia s a typical stenotopic species
inhabiting peat bogs (Slevogt 1910, Sulcs & Vii-
dalepp 1974) with 18 occurrences mapped.

Estonia: B. eunomia is a typical inhabitant of
forested peat bogs and peripheries of relatively

Boloria eunomia

large peat bogs in the mainland excluding the
north-western part and West Estonian lowlands,
and it occurs in eight out of 14 possible (8/14)
UTM squares (Viidalepp 1996, Jiirivete et al.
2000). The species seems sustainable in stable
environments. However, voluntary collecting
data decline: 4 (LI 10, 1996), 3 (LI 11, 1999).
2(L112.2001). 4 (L113,2002), 2 (LI 14,2003).
3(LI15.2004). 0 (L1 16, 2005). Retreat of the
species as a consequence of drainage and dis-

turbance of natural habitats is possible.

Countries X 0
Lithuania 1 -
Latvia 2 6
Estonia 1 3
S Finland - 4
Total 14 13

Boloria freija

Boloria freija (Thunberg, 1791)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: B. freija was recorded for the first time in
the vicinity of Valmiera (Slevogt 1910),and alto-
gether five occurrences are known (Sulcs & Vii-
dalepp 1974). B. freija has been common in Li-
gatne during the period of 1930-1932.Now itis
among the red-listed species occurring only in
asingle protected peat bog in Vidzeme (Palsma-
ne in Valmiera) (Savenkov 1998).

Estonia: B. freija was recorded for the first time
in the middle of the 19" century by F. v. Hoy-

- + +
1 12 1
8 9 -

12 9 -

16 5 -

37 35 1

Table 2. The distribution of decline and increase classes of northern Lepidoptera in the different
countries.The symbols as in Table 1. Note: The question marks have been omitted.

| Taulukko 2. Taantumis- ja runsastumisluokkien jakaantumat eri maissa. Merkit kuten taulukos-
sa 1.Huomaa: kysymysmerkkeja ei ole otettu huomioon.

Boloria frigga
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Erebia embla

ningen-Huene (Nolcken 1870). The species is

noted regularly in Hoyningen-Huene's diary of

phenological observations (1867-1918) (Berg-
quist & Nifontoff 1938). Petersen (1924) listed
four localities for B. freija including Tihtvere
peat bog in Tartu. D. Kuskov has observed this
species in numerous bogs in North Estonia
(Kuskov 1933). but in his diaries it is noted that
the observations ceased after 1926. The most

recent B. freija specimen in the collection of

the Estonian University of Life Sciences (for-
merly, ZBI collection) is from Kiirde (1947)
(associated with southern end of the Endla bog
system), and an undated photo of this species
was published in a study report concerning
Endla bogs by the late V. Maavara. The bog is
well-studied by entomologists, but the species
has not been encountered any more during the
past sixty years. The species has vanished from

Oeneis jutta
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Xanthorhoe decoloraria

Estonia, and its permanent occurrence in Lat-
via needs verification.

Boloria frigga (Thunberg, 1791)
Lithuania:B.frigga was recorded for the first time
in 1975 (Sulcs et al. 1981). The locality has re-
mained the only one in the Republic (Ivinskis
1993).

Latvia:B. frigga was found in the late 19" centu-
ry at Valmiera and Cesis (Slevogt 1910), and la-
terin southern Vidzeme.The southern border of
the species’ geographical distribution was pro-
posed to follow the Ogre-Lubana line (Sulcs &
Viidalepp 1974).8.frigga is included among the
red-listed species of Latvia, and it has been re-
cently found in one locality (Tei¢i bog reserve)
(Savenkov 1998).

Estonia: B. frigga was recorded for the first
time by Hoyningen-Huene in 1866 (Nolcken
1867-71). and again in 1874 (Bergquist & Ni-

Xanthorhoe annotinata

fontoff 1938). Petersen (1924) knew four oc-
currences for the species, which were later
complemented with six additional sites by Sulcs
& Viidalepp (1974). During several years, the
late R. Suurpere (personal communication)
searched large peat bog systems in north-cas-
tern Estonia for this species. and managed to
collect one specimen in 1968. In the 1930°s, B.

frigga was detected to inhabit the flat bogs of

West Estonia, and the species has survived the-
re ever since: Koitjirve bog (1993), Kuresoo
raba (1994), Rapa raba (1996). Rabivere raba
(1996, 2003, 2004), Suitsna raba (2004) (LI 8,
LI 10. LT 11, LI 15, LI 16). The species has
been found in 7/14 UTM squares (Jiirivete et
al. 2000). B. frigga has viable populations in
relatively large and nearly undisturbed flat peat
bogs of West and North Estonia. For compari-
son, B. frigga inhabits now only three bogs in
the St. Petersburg area (Nosikov 2002), and it
has nearly vanished from southernmost Finland.

Erebia embla (Thunberg, 1791)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: In the early 20" century, there was quite
many known occurrences for E.embla:Vidzeme:
Koknese, in the vicinity of Smiltene (1895), Val-
miera (1903, 1907) (Slevogt 1910), Gaujena
(1903, 1906), Plavinas, Lubana, Ranka and Liel-
varde (1907), Ikshkile (1909), Jumprava (1914),
Cesis (1915) (Sulcs & Viidalepp 1974).The num-
ber of E. embla populations has decreased and
populations have become scarcer. As a conse-
quence, the species is now included in the Lat-
vian Red Data list (Savenkov 1998).

Estonia: E. embla was found for the first time
in Tihtvere (22.5.1937. 1 ex.). in a town pe-
riphery with a possible association with a peat
bog nearby. The next observation was made in
Koopsaare (6.6.1959, | ex.. E. Merivee leg.) in
a raised bog. In 2005, a possibility of remai-
ning E. embla populations in both above men-
tioned localities was checked: Koopsaare is now
overgrown with forest (O. Merivee & T. Ru-
ben, personal communication), and Tihtvere
peat bog is wholly used for peat production.
Students of the biological faculty of Tartu Uni-
versity have found E. embla anew in the vicini-
ty of Orava in 1985. Some specimens were cap-
tured in 1989 not far from Piusa railway stati-
on. In 2003, the Orava site was checked by E.
Ounap and 1. Taal, and Uulika population was
detected by 1. Taal in 2003. The Orava locality
was revisited in 2005 and 2006, and the local
population seems viable. So it seems that scat-



Entephria caesiata

tered small populations of E. embla in south-
eastern, most continental Estonia have hitherto
survived in undisturbed, forested peat bogs. The
possibility that E. embla has a biennial adult
phase in Estonia needs to be checked.

Oeneis jutta (Hiibner, 1806)

Lithuania: Oe. jutta is a very local species, but
data collected during a few preceding decades
have significantly improved the knowledge of
its distribution.The species was first mentioned
from two localities (Sulcs & Viidalepp 1974),and
then said to occurin large peat bogs of 8 districts
(lvinskis 1993) and finally reported from 13
districts in eastern Lithuania (Ivinskis 2004).
Latvia: Oe. jutta was first recorded from four (Sle-
vogt 1910), then from 9 localities in central Lat-
via (Sulcs & Viidalepp 1974).

Estonia: Petersen (1924) listed 7 localities for
Oe. jutta (already vanished from the vicinity of
Tallinn) and mentioned that the southern bor-
der of its geographical distribution is in Eas-
tern Prussia (now North Poland and Kaliningrad
district of Russia). In the 1970°s, 17 sites were
mentioned from Estonia (Sules & Viidalepp
1974). Records of Oe. jutta are scarce within
the three preceding decades: Savikiila (1982,
1990). Kiintu (1994). Uulika (1996, 2003). End-
la Punaraba (2005) and Piiroja (1996). The spe-
cies has been recorded in 7/14 UTM squares in
Estonia (Jiirivete et al. 2000). Recent data are
available from north-western and south-castern
Estonian localities only, and the status of Oe.
Jjutta in Estonia needs to be revaluated. For com-
parison. in the vicinity of St. Petersburg, this
red-listed species has survived only in two lo-
calities (Nosikov 2002).

Xanthorhoe decoloraria (Esper, 1806)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: Slevogt (1910) listed two old records
(1867 and later) of X. decoloraria from Kurzeme,
which, according to A. Sulcs (personal commu-
nication) are doubtful.Accordingly, Savenkov et
al.(1996) reported only 19" century findings.
Estonia: Petersen (1924) estimated that X. de-
coloraria is not rare, and reported four sites for
it in North Estonia. The last time H. Remm
collected the species on shore of an overgrown
lake in Porkuni was in 1971. Later trials have
not revealed any specimens. although the spe-
cies is still marked for 4/14 UTM squares on
the basis of old data (Jiirivete et al. 2000). X.
decoloraria seems to have faced extinction in
Estonia. The vicinity of Porkuni has, however,

Dysstroma infuscatum

been rarely investigated during the last deca-
des and needs checking. The overgrowing lake
has been drained recently, and the biotope has
probably changed too much.

Xanthorhoe annotinata (Zetterstedt, 1839)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: X. annotinata was first recorded in 1931,
and two subsequent records from northern Vid-
zeme are known (Sulcs & Viidalepp 1972).

Estonia: Petersen (1924) presented two records
of X. annotinata from northern Estonia. Sulcs
& Viidalepp (1972. fig. 37) knew about ten
occurrences in northern and eastern Estonia,
each of which were moist coniferous forests
characterised by Vaccinium myrtillus. The ca-
talogue of moth distribution data includes alto-
gether 20 verified records that, according to
Viidalepp (1995) and Jiirivete et al. (2000), con-
centrate within 6/14 UTM squares. On that ba-
sis. the occurrence of X. annotinata seems stab-
le in Estonia. Not a single specimen was, how-
ever, trapped in the sites of the moth monito-
ring scheme during 1994-1998 (Viidalepp et
al. 2001), but some individuals were captured
in the same years in one of those places, Pihni
(1993, 1994, M. Kruus leg.). Collecting in the
1990's revealed specimens from Tahkuna [ 1992
(Hiiumaa)], Palmse (1993). Vorobi (1993), and
Viike-Ruuga (1994), i.e. from coastal northern
Estonia, and from the most continental south-
eastern Estonia. X. annotinata is stenotopic in
moist spruce forests with Vaccinium myrtillus
in undergrowth. in afforested peat bogs, and in
the periphery of peat mosses. The populations
are usually scarce, and the species flies only
for a fairly short period from the late May to
the beginning of June. The occurrence of the
species is concentrated on the parts of Estonia
with the most continental climate.

Entephria caesiata ([Denis & Schiffer-
muiller], 1775)

Lithuania: Not recorded

Latvia: Slevogt (1910) listed data on E. caesiata
from Sloka and Valmiera.According to Savenkov
et al. (1996), the last record is from Amata (see
Brandt 1942).

Estonia: Petersen (1924) listed six sites for E.
caesiata in northern Estonia, the species being
common in one site at the north-western coast.
D. Kuskov collected some specimens in Kivioli
and Uljaste in the 1930°s. Subsequent records
are also reported from the northern districts and

Chloroclysta miata

Lahemaa Nature Park: Nomme (1947), Valgejoe
(1961), Konnu, Aegviidu, Mustjoe (1965) Palm-
se, Loksa, Vihasoo (1. Renge in the 1970°s and
U. Jiirivete in the 1980°s), Rutja and Eisma
(1967, T. Ruben leg.) and Vainopii (1967, T.
Tiivel leg.). Two specimens have, however, been
observed at Viidumie in Saaremaa as well
(1968, H. Remm & T. Ruben leg.). E. caesiata
has inhabited old spruce forests in northern Es-
tonia, but during the last 40 years it has been
found only occasionally. The occurrence in 5/
14 UTM squares in the “Catalogus Macrolepi-
dopterorum Estoniae™ (Viidalepp 1995) and in
Jiirivete et al. (2000) seems outdated. and needs
revising because the most recent records are
from the 1980’s.

Dysstroma infuscatum (Tengstrom,
1869)

Lithuania: D.infuscatum has been found in eight
administrative districts (Ivinskis 2004).The spe-
ciesisrare,and confined to large peat bogs only.
Latvia: Recorded (Savenkov et al. 1996).
Estonia: D. infuscatum was recorded for the
first time in 1926 in Tihtvere peat bog (B. Nu-
mers leg.). and thereafter it has been observed
mainly in northern Estonia. About 20 confir-
med occurrences were known in 1985 (ELUS
card index), all within 6/14 UTM squares (Vii-
dalepp 1995, Jiirivete et al. 2000). Most records
are from forested bogs. The species is suppo-
sedly not endangered. or anyway less endan-
gered than those species that prefer open bogs.
D. infuscatum is, however, in the Baltic count-
ries on the southernmost border of its geo-
graphical distribution. The species belongs
among the red-listed species of the St. Peters-
burg area (Nosikov 2002).

Chloroclysta miata (Linnaeus, 1758)
Lithuania: Ch. miata is not listed by Sulcs & Vii-
dalepp (1972), whereas it has been reported
from two and four sites by lvinskis (1993) and
Ivinskis (2004), respectively.

Latvia: Slevogt (1910) reports that Ch. miata oc-
curs in nine localities. On the basis of only 11 oc-
currences, the species is considered rare by Sulcs
& Viidalepp (1972). Subsequent data have not
been published.

Estonia: Petersen (1924) listed five sites for Ch.
miata in the vicinity of Tallinn, and Nolcken
(1870) has known an occurrence in Saaremaa
as well. Ch. miata has been more widely distri-
buted in Estonia than the congeneric Ch. site-
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rata (Sules & Viidalepp 1972, Viidalepp &
Remm 1996). The species was recorded from
8/14 UTM squares in Estonia in 1995 (Viida-
lepp 1995). and from 9 squares in the following
catalogue (Jiirivete etal. 2000). During the moth
monitoring projects, up to the year 2000, Ch.
miata was observed in 8 sites. In Mustjoe and
Kehra (1965-1968), in Kiirkna forestry (1968~
1972), and in Puka (1964-1984). where J. Vii-
dalepp was able to note the presence of Ch. mia-
ta. and the absence of Ch. siterata. Afterwards,
Ch. miata has vanished permanently from the
site. In 1994, Ch. siterara was established in
Puka. and it has been permanent ever since. Tra-
ditionally. Ch. siterata has been more abundant
in western districts of Estonia, where it occurs
side by side with Ch. miata. The records of Ch.
miata are scarce in Estonia after 1984, and its
distribution is possibly shifting towards sea
coasts.

Malacodea regelaria Tengstrom, 1869
Lithuania: Not recorded.

Latvia: According to Sulcs & Viidalepp (1972), M.
regelaria has been found in the 1930's in Amata
only. In the distribution map (no. 24, p. 199), ho-
wever, also Gaujena (the collecting site of H.
Saar) is marked.

Estonia: M. regelaria was first found in Helle-
nurme (1912, T. Lackschewitz leg.) and Aeg-
viidu (1913) (Petersen 1924). In the 1960’s, five
occurrences for the species were known in eas-
tern Estonia, whereas Neeruti (1976) was ad-
ded to that list later on (Sulcs et al. 1981). The
species is recorded from 3/14 UTM squares
(Juirivete et al. 2000). The latest observations
of M. regelaria are from Jalase monitoring site
(1996. 1998. R. Aalde leg.). The species is as-

sociated with dense spruce forests. The data of

moth monitoring (1994 -2000) revealed that the
species occurs in Jalase and Puka, and it is
known to occur also in Palmse. The species was
encountered in a 40-year-old spruce forest in
the Puka monitoring site during 1984—1998. It
was numerous in 1986, and single individuals
were observed thereafter until 1998. The flight
period of M. regelaria starts very early in spring
— usually during the second half of April. Indi-
viduals do not frequently enter the light trap.

but rather stay in the canopy or on trunks of

trees some metres away from the light. There-
fore, active light collecting with a sheet is a
better method than light trapping when sear-
ching for M. regelaria. However, no new sites
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for M. regelaria have been revealed in Estonia
during the last years, and excursions to known
ones have remained unsuccessful as well. The
species is represented by sparse populations in
spruce forests of eastern Estonia. The popula-
tion has possibly vanished due to warm win-
ters in the 1990°s. Alternatively, moths emerge
carlier nowadays, thus they have managed to
avoid collectors. M. regelaria is among the Red
Data Listed species in the St. Petersburg area
(Nosikov 2002).

Rheumaptera subhastata (Nolcken,
1870)

Lithuania: Rh.subhastata was noted to occur first
in two, then in three districts by lIvinskis (1993,
2004).The species is rare in Lithuania, and it in-
habits peat bogs.

Latvia: Seven sites where Rh. subhastata has
found are listed, the latest record of the species
being from Palsmane (Brandt 1942, Sulcs & Vii-
dalepp 1972, p. 176 and fig. 49). Two additional
sites have been added to the list later on (Sulcs
etal.1981).

Estonia: At least two sites for Rh. subhastata,
the vicinities of Tallinn and Kiltsi, were recog-
nised by Petersen (1924, as Larentia hastata v.
subhastara Nolcken and ab. moestata Nolcken).
During the 1920's and 1930’s, D. Kuskov col-
lected individuals of Rh. subhastata from nu-
merous north-eastern localities (Kuskov 1933).
Thereafter up to 20 localities were known in
the 1960’s (Sules & Viidalepp 1972). Howe-
ver, only single specimens were usually obser-
ved in each of them. The species is recorded
from 7/14 UTM squares (Jiirivete et al. 2000).
Rh. subhastata is a diurnal moth, and thus it
has not been observed by the moth monitoring
scheme in the Baltic countries. Collecting in
peat bogs during last decades has yielded scar-
ce data on its occurrence: lidva raba (1999, E.
Ounap leg.) and Pullapdi (1. Taal leg.) (LI 7—
10), Piusa and Humetsa [2003 (LI 15)]. In Piu-
sa district, the species occurs regularly. Both
Rh. hastata and Rh. subhastata had massive out-
break during late May 1982 in Tartu and Puka
in eastern Estonia. Afterwards both species
vanished from the Puka monitoring site. whe-
reas Rh. hastata appeared again in 1991, and
has been established ever since. Rh. subhasta-
ta is a stenotopic inhabitant of forested peat
bogs in eastern Estonia. There are local large
scale fluctuations in the abundance of this spe-
cies, and most probably this boreal species is

Coenocalpe lapidata

going to vanish or at least decline severely in
Estonia.

Coenocalpe lapidata (Hiibner, 1809)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: Four sites for C. lapidata in Latvia were
known, with the latest observation in 1929, ac-
cording to Sulcs & Viidalepp (1972). Subsequent
data have not been published, and Slevogt
(1910) cited Estonian data only.

Estonia: Petersen (1924) listed five sites for this
species and mentioned that individuals are
flying actively in September in wet meadows
just after sunset (if not confused with Meso-
type parallelolineata?). Altogether 13-14 sites
in Estonia were known in the early 1970's
(Sules & Viidalepp 1972). predominantly from
North Estonian calcareous area and Saaremaa,
concentrated in 7/14 UTM squares (Viidalepp
1995). The moth monitoring scheme yielded
scarce data on C. lapidata during 1994-2005.
The species was observed only in Palmse and
Pirnamiie. a northern suburb of Tallinn. The
biotope in Pirnamiie (shared by Hemistola
chrysoprasaria and Chersotis andereggii ssp.
arcana) was dry sandy field on calcareous plato.
Open area of the site was. however. afforested
with pine in the 1980's. As a consequence po-
pulations of C. lapidata, C.
many other species started to decline or vanis-
hed. C. lapidata is without doubt a declining
species in Estonia.

andereggii and

Eupithecia gelidata Moschler, 1860
Lithuania: E. gelidata occurs in peat bogs of 15
administrative districts (Ivinskis, 2004).
Latvia:E. gelidata is considered as very local and
rare species in Latvia. Sulcs & Viidalepp (1972)
listed three localities for the species according
to Teichs data from the late 19" century. It should
be noted, however, that there must be observa-
tions on this species within the past 50 years,
because E. gelidata is listed for Latvia by Saven-
kov et al. (1996).

Estonia: Petersen (1924) listed four localities
for E. gelidata, and Sulcs & Viidalepp (1972)
have confirmed six localities from northern
Estonia using genital characters. Further records
of E. gelidata are scarce, although a few obser-
vations have been made in the peat bogs in
south-eastern Estonia. According to Jiirivete et
al. (2000), the species is found in 5/14 UTM
squares. There are only scarce data on E. geli-
data from Latvia and Estonia, and thus the wide
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distribution of the species in Lithuania is asto-
nishing.

Macaria loricaria (Eversmann, 1837)
Lithuania: Only one locality for M. loricaria is
known in northern Lithuania (Ivinskis 1993,2004).
Latvia: Slevogt (1910) listed five records of M. lo-
ricaria from the mid 19" century onwards. M. Jo-
ricaria is a rare species, and only two out of ten
records are from the second half of the 20" cen-
tury (Sulcs & Viidalepp 1972).The southern bor-
der of its geographical distribution has been
about at 57° N.

Estonia: Petersen (1924) reported ten occur-
rences for M. loricaria, and summarised the
status of the species with words ..a European
rarity, here locally not rare™. In Estonia, 22 lo-
calities for the species were known until 1972,
and it was said to be more common in the North
than in the southern districts (Sules & Viida-
lepp 1972). M. loricariais found in 10/14 UTM
squares (Viidalepp 1995, Jiirivete et al. 2000).
Therefore. the obvious rarity of the species
in light trap samples collected during recent
years should be noted: Avinurme (1992, 1994),
Puka (1992-1995), Patika (1993). Amari
(1993). Are (1993). Leppneeme (1993), Palm-
se (1994), Pirnamie (1994). Kloogaranna
(1994), Elva (1994), Saue (1994) (LI 7-10),
Naissaar (2003, T. Ruben leg.), Saare (2004, 1.
Taal leg.) (LI 14-16). There were no records at
all from the 16 moth monitoring sites in 2000,
Note that years 1995 and 1999 were among the
warmest in the 20" century! The species has
probably declined in Estonia.

Macaria carbonaria (Clerck, 1759)
Lithuania: M. carbonaria has been recorded from
six administrative districts, and it is included
among the Red Data Listed species (lvinskis
2004).

Latvia: M. carbonaria was already mentioned by
Nolcken (1867-1871).A hundred years later, the
species was mapped in nine Latvian sites (Sulcs
& Viidalepp 1972), and it is presently quoted as
a rare species.

Estonia: Petersen (1924) reported five occur-
rences for M. carbonaria. The species is
stenotopic in peat bogs. M. carbonaria has been
widely spread. although there are only 15
known occurrences in Estonia (Sules & Viida-
lepp 1972). Like Lycia lapponaria. the species
has never been lured by light, which is under-
standable because it is diurnal (i.e. mainly day
active). M. carbonaria is usually on the wing

Macaria loricaria

at the same time of year as Qe. jutta. The
species is reported from 6/14 UTM squares in
Estonia (Jiirivete et al. 2000), but no data from
collecting excursions have reached publication

during 1993-2005. Thus, the recent status of

M. carbonaria in Estonia needs revaluation.

Elophos vittaria (Thunberg, 1788)
Lithuania: Not recorded

Latvia: Not recorded

Estonia: E. virtaria was recorded for the first
time in Palmse (1981). An observation in Vil-
sandi (1994, G. Séderman in litt.) has not been
confirmed. However, some records in northern
Lahemaa Nature Park and Palmse prove the
stable occurrence of E. vittaria on that area (J.
Luig, personal communication, Jiirivete et al.
2000). Additional observations of E. vittaria
from Tahkuna. Hilumaa and Naissaar have been
published quite recently (T. Ruben leg.: LT 14).
E. vittaria has some sparse populations in rela-

tively cool localities near the coast of the Gulf

of Finland. These populations lie on the recent
southern border of the species’ geographical
range in the Nordic and Baltic countries.

Lycia lapponaria (Boisduval, 1840)
Lithuania: Not recorded.

Latvia: L. lapponaria inhabits only relatively lar-
ge peat bogs in Latvia, and it is a rare species
with three records listed by Slevogt (1910).5ulcs
& Viidalepp (1972) presented five sites for this
species. Savenkov (1998) notes the loss of one
population at Riga and the presence of three
persistent populations in Latvia.

Estonia: Petersen (1924) reported four occur-
rences for L. lapponaria in northern Estonia,
stressing the need for search aimed specifical-
ly at this species very early in spring. L. lappo-
naria can be observed only during a short peri-
od of time from about one to half an hour befo-
re sunset (Nifontoff 1937). Sules & Viidalepp
(1972) listed five localities for the species., and
later the peat bog in Tihtvere at Tartu has been
well-known as a locality to study the behaviour
of L. lapponaria. The species was not rare in
the 1970°s when the utilisation of the bog cent-
re was started. The population has become scar-
ce thereafter, but still two males were encoun-
tered at half-open and not yet destroyed bog
periphery with remaining size of 0.5 ha in 2004
(E.Ounap & 1. Taal, personal communication).
Occurrences in 5/14 UTM squares are reported
by lJiirivete et al. (2000). L. lapponaria seems

Macaria carbonaria

Elophos vittaria

Lycia lapponaria

to do well in Estonia. On several peat bogs, as
far as in natural condition, the species is still
abundant (E.Ounap. personal communication)
like in the Alam-Pedja Nature Reserve (2006,
J. Viidalepp. personal observation).

Papestra biren (Goeze, 1781)

Lithuania: According to lvinskis (1993), P. biren
is rare and it is found in four districts only. The
author later lists, however, 13 districts filling the
gap between the Latvian distribution and an old
record from eastern part of the Kaliningrad
district (lvinskis 2003).

Latvia: P. biren was collected for the first time in
1878 as mentioned by Slevogt (1910) who con-
siders the species as rare. In the 1960's, P. biren
was known to occur in 13 localities (Sules & Vii-
dalepp 1969).

Estonia: P. biren was mentioned for the first
time by Hoyningen-Huene from Lehtse
(Nolcken 1867-1871). Petersen (1924) consi-
dered this species as a rare one, and listed alto-
gether five known occurrences for it. The num-
ber of sites was grown up to 13 in the next revi-
sion (Sules & Viidalepp 1969). P. biren has re-
mained a rare species. and it has mostly been
observed in boggy forests and occasionally on
flowering Svringa in gardens (Viidumiie 1969,
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T. Ruben leg.) as well as in parks (Viidalepp &
Remm 1996). P. biren was not recorded at all
in the moth monitoring scheme 1994-1999.
However, two specimens were recently light-
trapped in Ruhnu (1999) (Ruben et al. 2003).
some in Pigskiila (2000. A. Lindt leg.), and one
specimen was lured by light in Savikiila peat
bog (2005, J. & R. Viidalepp leg.). P. biren is
considered rare, and it is reported from 9/14
UTM squares in Estonia by Viidalepp (1995).
and from 11/14 squares by Jiirivete et al. (2000).
The species is widespread but rare in the Baltic
countries, and it belongs to the red-listed spe-
cies in St. Petersburg area (Nosikov, 2002).

Xestia speciosa (Hibner, 1813)

(ssp. baltica Valle, 1940)

Lithuania: Not recorded.

Latvia: X. speciosa was recorded for the first time
in 1882 by C.Teich (Slevogt 1910). In the 1960’,
altogether five records of the species from Vid-
zeme, north of Daugava, are known (Sulcs & Vii-
dalepp 1969).

Estonia: Slevogt (1910) listed two X. speciosa
specimens collected by Lackschewitz in Soon-
taga (1907, 1908). Petersen (1924) knew six
localities for the species in Estonia and empha-
sised that it has been numerous in two of these.
Sules & Viidalepp (1969) reported three addi-
tional records. During the two most recent de-
cades only 14 observations are known, although
X. speciosa is found in 10/14 UTM squares in
Estonia. The abundance of X. speciosa. asso-
ciated with aged spruce forests, has strikingly
declined. The species is observed mainly in odd
years in northern Estonia and in even years in
south-eastern parts of the country. For compa-
rison, during the last 90 years only one speci-
men has been collected in the St. Petersburg
area (Nosikov 2002).
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Xestia sincera (Herrich-Schaffer, 1851)
Lithuania: X. sincera was mentioned for the first
time from Lithuania by Lesinskas from Kaunas
(1961) (Sulcs & Viidalepp 1969). Ivinskis (1993,
2004) listed four districts, where X. sincera has
been found.

Latvia: Slevogt (1910) reported records of X. sin-
cera from Ogre and Baldone. Sulcs & Viidalepp
(1969) added a find from Amata (1930), whereas
more recent data are lacking.

Estonia: Petersen (1924) reported one speci-
men that was collected by Hoyningen-Huene.
Another individual was caught by D. Kuskov
in Puisma bog (1938) in northern Estonia (Sulcs
& Viidalepp 1969). V. Skvortsov has found lar-
vae of this species in an old spruce forest in
Taevaskoja during early summers of 1972 and
1973. X. sincera was collected for the last time
in Taheva near the southern border of Estonia
in 1999 (U. Jiirivete leg.). The species has been
found in 5/14 Estonian UTM squares. X. since-
ra is confined to aged spruce forests, and it has
sparse populations in all the Baltic republics.
For comparison, the species was collected only
three times in the St. Petersburg area during the
20" century. and now it belongs to the red-listed
species of the oblast (Nosikov 2002).

Euxoa recussa (Hibner, 1817)

Lithuania: E. recussa was recorded for the first
time in the 1970's (Sulcs et al. 1981), and the oc-
currence of the species in four districts became
known in the 1990’s (lvinskis 1993, 2004). The
species is nowadays considered rare.
Latvia:E.recussa is associated with sea coast (Sle-
vogt 1910). Altogether eight occurrences are
known, and A. Sulcs emphasised their associati-
on with calcareous ground (Sulcs & Viidalepp
1969).

Estonia: E. recussa is localised, and its occur-
rence is associated with alvars, drier coastal
meadows and juniper thickets. The species has
been found in 7/14 UTM squares, and it is lo-
cally abundant on calcareous grounds of north-
ern and western Estonia, especially on small
islands. Six records of E. recussa were made in
1994 (L1 10), and the next ones were reported
from Paldiski (1997, Jiirivete leg.). Kogula
(1998, Jirivete leg.). Karala (1999, M. Martin
leg.). Salindmme, Hiiumaa (2000, R. Miller
leg.) and Piiskiila, Tallinn (2001, A. Lindt leg).
Four records were made in 2002 (LI 14), and
later the species was found both in Pullapii
(2003. 1. Taal leg.) and Saarnaki islet (2005, R.
Miller leg.).The species was not observed at all

Xestia sincera

in the island of Ruhnu during 1977-2002 (Ru-
ben et al. 2003), and only two specimens were
caught at one (Vilsandi) out of eight continuo-
us monitoring sites during 1994-1998 (Viida-
lepp et al. 2001). However. several individuals
were caught in Saaremaa (Sorve) in 2006 (K.
Mikkola et al., personal observation). E. recus-
sa is a stenotopic species. which is confined to
calcareous open, preferably coastal biotopes in
Estonia and Latvia. In Lithuania, the species
inhabits xeric (dry) grasslands on sand and
sandstone. The recent records indicate that the
distribution of E. recussa has remained more
or less unchanged in Estonia.

Conclusions

The recent climate change has been pro-
posed to induce chances in Lepidopteran
fauna in the North — new southern spe-
cies will expand their ranges towards the
North and northern species are expected
to retreat simultaneously. In agreement
with the latter expectation, negative chan-
ges in boreal fauna are observed across the
Baltic countries as indicated by the decli-
ning status of several selected 25 northern
species considered here. Naturally, the
southernmost country, Lithuania had the
least number of northern species recorded.
less than half of all (Tables | and 2). The
proportion of species that showed a decli-
ning trend either in terms of abundance or
geographic range was highest in Estonia
and Finland (ca. "2 of the species). Most
local extinctions were observed in Latvia
(about 4 of the species). The status of
about 4 of the selected species seemed
more or less unchanged in some countries.
All data combined, the numbers indicate
that the retreat of northern species is al-
ready going on.

Eleven species out of 25 considered
appear to be stenotopic tyrphobionts (i.e.
species inhabiting peat bogs only). One of
those species (Boloria freija) seems to have
faced extinction, and two or three species
(Boloria frigga, Erebia embla, Oeneis jut-
ta) tend to retreat under anthropogenous
stress, i.e. drainage and management of



peat bogs. On the other hand, seven spe-
cies of this group appear still sustainable
and quite tolerant towards human impact
of the recent magnitude.

Two stenotopic species associated with
moist meadows (Lycaena helle. Xanthorhoe
decoloraria) may be regionally extinct in
Estonia already. Both species are charac-
terised by disjunctive geographic distri-
bution with a clear gap between Fennos-

candia and the Alps. The species are com-

mon in taiga-type vegetation, and they have
supposedly been relicts in Estonia. These
two species have most probably declined
due to scarce populations and biotope
management.

Seven species considered are confined
to old-age and/or moist spruce forest bio-
topes, and one of them, Macaria lorica-
ria, to boreal deciduous forest. In one case,
the possible regional extinction in Estonia
is supposed to be due to climate change
(Malacodea regelaria). In addition, two
species (Chloroclysta miata and Xestia

speciosa) are clearly declining, and two
species (Entephria caesiata and Macaria |

loricaria) have practically vanished from
Estonian mainland. The geographic distri-
bution of Coenocalpe lapidata closely re-
sembles those of taiga biome species, and
can be brought out in the same context.
C. lapidata is a psammophilic species (i.e.
species strongly associated with sandy
grounds) (Viidalepp & Remm 1996), and
it seems to be heading extinction in Esto-
nia as a result of human practices.

A general implication of our results is
that species associated with taiga biome are
declining in the Baltic countries. Declining
species include such ones that have been
quite common and widely distributed still
in the recent past, and thus the process has
not become properly monitored. The oc-
currence of such trivial species like Xanth-
orhoe annotinata, Entephria caesiata and
Macaria loricaria has been taken for
granted in Finland, but we suggest that this
may not be the case in the future anymore,
not to mention those species that have ob-
viously already declined (Lycaena helle

and Malacodea regelaria). Consequently, '

a group of species including also the “com-
mon” ones associated with taiga biome in
particular ought to be taken under more in-
tensive observation and monitoring. Also
those species that inhabit peat bogs are
worth special attention because they are
potential victims of both climate change
and human activity. The authors hope that
this review would stimulate lepidopterists
to keep their eye on these species in the
northern European countries during the in-

teresting, but dangerous times of the cli-
mate change.
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Tienpientareet ja luonnon
monimuotoisuus

Thmistoiminta pirstoo ja hiivittidd luonnon-
ympiristéjd. Samalla syntyy reunavyshyk-
keiti ja muita viihiin Kéytettyji alueita, joi-
ta eri ympiristotyyppien lajit voivat Kiyt-
tidd hyodyksi. Niitd ovat esimerkiksi tien-
pientareet. ratapenkereet, voimajohtolinjat,
peltojen ja ojien pientareet, kesantopellot,
sorakuopat, louhokset, lentokentiit, vanhat
urheilukentiit ja koulujen pihat seki kau-
punkien joutomaat ja puistot. Monet néisti
pysyviit avoimina tai puoliavoimina kuivuu-
den tai hoidon turvin. Erityisesti kuivien
niittyjen ja ketojen seké paahdeympiiristo-
jen lajeille ndmi alueet ovat tarjonneet elin-
ympiiristoji (Kuussaari ym. 2003, Saarinen
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ym. 2004, 2005a) samalla kun perinneym-
piristdjen miiird on voimakkaasti viihen-
tynyt (Vainio ym. 2001).

Niitto ja vesakointi pitavat
tienpientareet avoimina

Tienpientareilla on monia niittylajien kan-
nalta hyvid ominaisuuksia. Niityt ja pien-
tareet ovat molemmat maaperiltidin usein
happamia ja niukkaravinteisia elinympiiris-
tojd. Lisiiksi tienpientareiden hoito muis-
tuttaa perinneympiiristéjen hoitoa, silld ne
niitetiin sadinnollisesti litkenneturvallisuu-
den takia. Yleisilld teillid niittokertojen miii-
rd ja niiton ajoitus perustuu Tiehallinnon
viherhoitoluokkiin (Tiehallinto 2000). Taa-
jamissa ja niiden lihelli olevat vilkasliiken-
teisten teiden pientareet niitetiin yleensi

Isokultasiiven (Lycaena dispar) munia
ja pienid toukkia loydettiin valtatien
varrella kasvavilta hevonhierakoilta.

kesiikuun lopussa ja elokuussa. Lisiksi kun-
tien hoidettavana on taajama-alueiden pien-
tareita, joita voidaan niittdad useammin Kuin
kahdesti kesissi. Taajamien ulkopuolella
sijaitsevien yleisten teiden ja yksityisteiden
pientareet niitetdin yleensi kerran elokuus-
sa (Tiehallinto 1999), miki vastaa hyvin
niittyjen hoitoa. Niiton lisiksi leveimpien
pientareiden reunaosia hoidetaan 3-5 vuo-
den viilein tapahtuvalla vesakoinnilla.

Luonnon monimuotoisuuden kannalta
tienpientareiden hoidon ongelmakohtia
voivat olla liian useasti toistuva niitto, nii-
toksen jittiminen pientareille seki niitto-
viillineiden soveltumattomuus niittylajiston
hoitoon. Myos pakokaasut, poly, melu ja
suolaus haittaavat ja tekevit pientareista
vaativia elinympiiristoja kasveille ja eldaimil-
le (Trombulak & Frissel 2000).



2= Roadside environments as habitats for Lepidoptera

The main factors that threaten Lepidopteran species include the overgro-
wing of open habitats no longer used for traditional forms of agriculture.
As a consequence of changes in agricultural practices, coverage of open
meadows has severely declined in Finland. Coverage of various kinds

of road sides has, however, simultaneously increased, the total area being
ca. 161 000 hectares. Road sides and traditional biotopes share many
common characteristics, and thus Lepidopteran species formerly
associated with the latter may well survive in the former ones as well.
We have studied diurnal Lepidopteran fauna of road sides for several
years in south-eastern Finland. Based on transect counts, majority of the
species observed in road sides can be classified as inhabitants of open
meadows. The species richness of diurnal Lepidoptera is highest in broad
road sides that have a long-lasting history. are rich in plant species, and
closely adjacent to forests. The abundance of nectar sources correlated
positively with the number of observed butterfly individuals, whereas
diurnal moths favoured road sides with relatively high vegetation.
Besides trivial inhabitants of meadows, road sides support also popula-
tions of several threatened species. We found that species such as
Glaucopsyche alexis (VU), Euphydryas aurinia (VU), Hemaris tityus
(VU) and Lycaena dispar (EN) can establish themselves into road sides,
not to mention many other species with strict habitat requirements. From
the conservation point of view, mowing of road sides should be con-
ducted in late summer. Alternatively, parts of the road sides should be left
uncut, resulting in a mosaic pattern of relatively low and intact vegetati-
on. In many occasions, host plants and essential nectar sources of
lepidopterans have been superseded by Lupinus polyphyllus — an alien
species established widely in southern and central Finland. It is nowadays
considered as one of the most apparent single species that evokes
overgrowing of road sides that are anyway of high value in conservation

of lepidopteran species associated with open meadows.

- . . g s . e w
x| Végrenar som livsmiljo for fjarilar

Igenviixningen av 6ppna habitat som inte Kingre anviinds inom traditio-
nellt lantbruk hor till de frimsta hoten mot fjirilsarter. Som en foljd

av fordndringarna inom jordbruket har de 6ppna dngarnas yta minskat
dramatiskt i Finland. Samtidigt har emellertid arealen av olika typer

av viigrenar okat och &r nu uppe i ca 161 000 hektar sammanlagt.
Viigkanter och traditionellt skotta kulturbiotoper har manga gemensam-
ma drag och salunda Kan fjirilsarter som tidigare associerades med

de senare mycket vil dverleva pa vigkanter. Vi har undersokt dagaktiva
fydrilsarters forekomst pa viigrenar under flera ar i sydostra Finland.

P basis av resultat fran linjetaxeringar kan majoriteten av arterna som
observeras pa viigkanter klassificeras som siadana som hor hemma pa
oppna éingar. Artrikedomen hos dagaktiva fjirilar r stérst pa breda
viigkanter som hivdats linge, som dir artrika niir det giller viixter och
som finns invid skog. Forekomsten av nektarkillor korrelerade positivt
med antalet observerade dagfjirilsexemplar, medan 6vriga dagaktiva
arter favoriserade viigrenar med relativt hog vegetation. Férutom mera
triviala dngsarter, hyser viigrenariven populationer av hotade arter.

Vi upptiickte att arter sisom Glaucopsyche alexis (VU), Euphydryas
aurinia (VU), Hemaris tityus (VU) och Lycaena dispar (EN) kan
etablera sig pa vigkanter, liksom fiven manga andra arter med strikta
habitatkrav. Ur naturskyddssynvinkel borde slatter pa viigrenar utforas
pi sensommaren. Alternativt kunde delar av viigrenarna limnas oslagna,
vilket skulle resultera i ett mosaikartat monster av relativt lag och
intakt vegetation. | manga fall har viixter som ir viktiga som nektarkiil-
lor eller som fjirilars virdvixter blivit undantringda av lupiner

(Lupinus polyphyllus) — en frimmande arter som etablerat sig pa
minga hall i sédra och mellersta Finland. Den bedoms nufértiden
vara en av de arter som mest uppenbart bidrar till igenvixningen av
vigkanter som ir virdefulla inom skyddet av fjirilsarter hemma-

horande pa 6ppna dngar.

Tienpientareita on kaikkialla

Tienpientareiden tarkkaa pinta-alaa Suo-
messa ei tiedeti. Karkean arvion mukaan
avoimia tieympiiristoji (pientareet ja liitty-
mit mukaan lukien) on Suomessa noin 161
000 hehtaaria (Valtonen 2006), miki ylit-
tdd monikymmenkertaisesti jiljelld olevi-
en lajistoltaan arvokkaiden mineraalimai-
den niittyjen pinta-alan. Vastaavasti Ruot-
sissa tienpiennarten on arvioitu peittivin
vithintéiin 200 000 hehtaaria maata (Sjélund
ym. 1999).

Tienpientareet muodostavat verkoston,
joka jatkuu ilmasto- ja kasvillisuusvyohyk-
keilti toisille. Tamai voi edesauttaa joiden-
kin lajien levidmisti uusille elinalueille, nii-
den joukossa myos perhosia (Dirig & Cry-
an 1991, Brunzel ym. 2004).

Millaista tienpientareiden
perhoslajisto on?

Eteld-Karjalassa tehtyjen linjalaskentatut-
kimusten perusteella tienpientareiden ja liit-
tymien piiviperhosista ja muista paiviallid
lentidvistid suurperhosista valtaosa voidaan
luokitella niittyjen lajeiksi ( Valtonen 2006).

Lajimidriltiin parhaimpia tieympiristoji
ovat vanhat, leveiit, metsiin rajoittuvat ja
kasvillisuudeltaan runsaslajiset pientareet.
Sen sijaan liittyméalueet olivat padsdiantoi-
sesti viihilajisia, ilmeisesti nuoren ikinsi
vuoksi. Kukkivien kasvien runsaus korre-
loi positiivisesti piiviperhosten yksilomiii-

p.

rin kanssa. kun taas Korkea kasvillisuus
niytti suosivan muita perhosryhmii, kuten
mittareita ja yokkosii.

Tieympiristdissi kaikkein runsaimpina
esiintyivit tesmaperhonen (Aphantopus
hyperantus), lauhahiipiji (Thymelicus line-

ola), pthamittari (Scotoptervx chenopodia-

~
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Tieympadristdjen valtalajeihin kuuluva niittoyokkonen (Euclidia glyphica) viihtyy ja myos lisaantyy
tienpientareilla, joilta I0ytyi kenttahaavinnoissa lajin toukkia.
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ta), niittoyokkonen (Euclidia glyphica) ja
viirulehtimittari (Scopula immorata).

Tienpientareilta ja liittymisti havaittiin
myos uhanalaisia lajeja (Valtonen 2006).
Virnasinisiipid (Glaucopsyche alexis, VU),
keltaverkkoperhosia (Euphydryas aurinia,
VU). ruusuruohokiitidjid (Hemaris tityus,
VU) ja isokultasiipid (Lycaena dispar, EN)
havaittiin lennossa, mutta myds niiden ra-
vintokasveja kasvoi tutkimusalueilla, joten
tienpientareet voivat tarjota niille myos li-
sddntymisymparistoji.

Muita tieympiristoistd havaittuja “hy-
vid" lajeja olivat tummakirjosiipi (Pvrgus
alveus), mansikkakirjosiipi (P. malvae),
kannussinisiipi (Cupido argiades). ruos-
tenopsasiipi (Thecla betulae). rinnehopea-
tipli (Argynnis niobe), Kirjoverkkoperho-
nen (Euphydryas maturna), punemittari
(Lythria cruentaria), aurinkoyokkonen
(Panemeria tenebrata) ja niittyvihersiipi
(Adscita statices) (Valtonen 2006).

Kuinka niitto vaikuttaa pientareiden
perhosiin?

Vaikka pientareiden niitto vaihtelee paljon,
ne voitiin jakaa karkeasti kolmeen ryhmiiiin
niiton ajoituksen ja laajuuden perusteella:
1) keskikesilld (kesikuun lopulla) koko-
naan niitettdvit pientareet, 2) vasta loppu-
kesilld kokonaan niitettéivit pientareet ja 3)
osittain niitettivit pientareet, joilla siilyy
niittamitontd kasvillisuutta lapi kesin. Lin-
jalaskentojen perusteella keskikesillid ko-
konaan niitetyillii pientareilla seki piivi-
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perhosten laji- ja yksilomiira ettd muiden
suurperhosten lajimiiri ja diversiteetti oli-
vat matalampia kuin muissa niittoryhmis-
si (Valtonen ym. 2006b). Sen sijaan lop-
pukesiin kokoniiton ja osaniiton vililld ei
havaittu eroja.

Koska pientareen niitto jo kesdkuun lo-
pulla hdvitdd pdiviperhosille tirkeit me-
sikasvit ja muille perhosryhmille tirkein
suojaavan kasvillisuuden, vain yksi niitto-
kerta loppukesiilli lisdisi pientareiden ar-
voa perhosille (Valtonen 2006). Jos liiken-
neturvallisuus vaatii, keskikesin niitto voi-
daan tehdd vain kapealti tien reunasta.
Mosaiikkimaisuutta ja vaihtelua tienpien-
tareiden niittoon saataisiin myds jattamil-
li pientareille niittamatomii laikkuja, joilta
perhosten aikuisvaiheet 1oytivit mettd ja
suojaa ja joilla varhaisvaiheet voivat kehit-
tyii hairiotti.

Ovatko tienpientareet myos
lisdantymisalueita?

Medelli on tirkei vaikutus useiden piivi-
perhosten sijaintiin elinympéristoissiiin
(Loertscher ym. 1995) ja lisddntymisky-
kyyn (Murphy ym. 1983). Koska piiviper-
hosten aikuisvaiheet voivat lenti pitkiikin
matkoja meden periissi, niiden ldsniiolo ei
vilttdmatti kerro tienpientareiden laadusta
lisddntymisympiristoind.

Joitakin viitteitd perhosten lisdintymi-
sesti Etelid-Karjalan tienpientareilla saatiin
kenttihaavinnoissa. Elokuussa niitetyiltd
tienpientareilta loydettiin seuraavan vuoden

toukokuussa mm. piiviperhosten (Albuli-
na optilete, Plebejus argus/idas), virnapu-
natiplin (Zyvgaena viciae), mittareiden
(Odezia atrata, Scopula floslactatalterna-
ta) ja yokkosten (Apamea remissalcrena-
ta, Autographa pulchrina, Mesapamea se-
calis, Mythimna pallens, Plusia festucae,
Plusia putnami, Rivula sericealis) toukkia.
Vastaavasti kesikuun lopussa niitetyil-
td tienpientareilta loydettiin vain kuukausi
niiton jilkeen mittareiden ja yokkosten
toukkia (Cabera pusaria, Cleora cinctaria,
Cosmorrhoe ocellata, Ematurga atomaria,
Autographa gamma, Callistege mi, Dypte-
rvgia scabriuscula, Euclidia glyphica. Plu-
sia festucae). Toukat olivat joko selvinneet
niitosta tai kulkeneet tienpientareille lihi-
ympiiristostd niiton jilkeen. Lisiksi maas-
totdiden aikana nihtiin loistokultasiiven
(Lycaena virgaureae), ketokultasiiven
(L. hippothoe) ja ritariperhosen (Papilio
machaon) munivan tienpientareilla kasva-
ville ravintokasveille. Isokultasiiven munia
ja pienid toukkia loydettiin puolestaan Imat-
ralla valtatie-6 varrella kasvavalta hevon-
hierakalta, vain pari metrid vilkkaasti lii-
kenndoidysti tiesti (Jantunen 2005).
Suorempia viitteitd perhosten ja varsin-
kin yokkosten lisddntymisestd niitetyissi
tieympiristoissd saatiin kuoriutumispyy-
dyksillid (Valtonen ym. 2006¢, Saarinen ym.
2005b). Ainakin Cerapteryx graminis, Au-
tographa bractea, Agrotis exclamationis,
Macrothylacia rubi, Melanchra persica-
riae, Lacanobia contigua, Oligia latruncula
jaAmphipoea fucosa kuoriutuivat edellise-



Elokuussa niitetyilta tienpientareilta Ioydet-
tiin seuraavan vuoden toukokuun kentta-
haavinnoissa useiden perhoslajien toukkia.

ni kesini niitetyistd tieympiiristoistd. Jat-
kossa tulisi selvittidéd tarkemmin kuinka eri
niittorytmit ja erilaiset niittovilineet vaikut-
tavat erityisesti paiviaperhosten kykyyn li-
sdintyd tienpientareilla.

Estdvatko tiet perhosten
liikkeita?

Tiet voivat estii tai viihentid perhosten liik-
keitéd elinympiristolaikulta toiselle. Fyysi-
sid esteiti tiet ovat esimerkiksi silloin, kun
liikkenne tappaa tietd ylittavida yksiloitad
(Mckenna ym. 2001 ). Perhoset voivat myos
reagoida kiyttaytymiselldin ja vilttad epa-
suotuisaksi alueeksi kokemansa tien ylitti-
mistéd Kéddntymilld takaisin (Dennis 1986).
Toisaalta perhoset liikkuvat usein reunoja
pitkin, esimerkiksi metsinreunaa noudatel-
len. Esteind toimivat maisemaelementit
voivat néin toimia myos liikkeitd ohjaavi-
na kéytivini.

Tesmaperhosen (Aphantopus hyperan-
tus) merkinti-jilleenpyyntitutkimuksen pe-
rusteella vilkasliikenteinen ja levei valta-
tie ei ollut ylitsepédsemiiton este. vaikka se
vithensikin perhosten liikkeiti (Valtonen &
Saarinen 2005). Esimerkiksi keskikesilli
niitetyilld valtatien pientareilla pyydetyis-
td ja myohemmin takaisin saaduista yksi-
16isti lihes puolet oli ylittinyt valtatien.

Komealupiini valloittaa
tienpientareita

Komealupiini (Lupinus polyphyllus) on
pohjoisamerikkalainen tulokas, joka on vii-
me vuosikymmenini voimakkaasti levinnyt
tienpientareilla ja joutomailla. Lupiini on
nimetty jittiputkien, jdttipalsamin ja kurt-
turuusun ohella lajiksi, joka uhkaa vakavasti
luonnonvaraisia lajeja ja kokonaisia elinym-
piristdtyyppejid (Nummi 2000).

Lupiinia kasvavilla tienpientareilla eri-
tyisesti matalien kasvien lajirunsaus ja peit-
tivyys sekd pdiviperhosten ja muiden per-
hosryhmien yksilomiiirit olivat pienempid
kuin viereisilld pientareilla, joita lupiini ei
ollut vallannut (Valtonen ym. 2006a). Lu-
piinipientareella havaittiin viihemmiin pii-
viiperhosia lipi keséin, mutta muita perho-
sia, kuten kasvillisuuden seassa piivisin
piilottelevia ja vain hiiritessi pakoon len-
tivid yokkosid ja mittareita oli alkukesiilla
enemmin korkeissa lupiinikasvustoissa
kuin matalampaa kasvillisuutta kasvavilla
ympirdivilld pientareilla.

Tutkituille suurperhosille lupiini lienee

kuitenkin hyddyton kasvi ja ndyttivi mut-
ta medeton tai viihimetinen kukinto ei juu-
ri kiinnosta pdiviperhosia. Sen sijaan lu-
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Lapinsiilikkaan toukkien biologiaa

(Lepidoptera, Arctiidae,
Pararctia lapponica (

Thunberg, 1791))

Juhani Itamies, Eino Erkinaro ja Kalevi Heiku

Lapinsiilikdas —

Paraarctia lapponica,

' 47 mm
s’ addre

3000

DISTO

Johdanto

apinsiilikas [Pararctia lapponica
(Thunberg, 1791)] on Suomessa nimensi
mukaisesti Lapin asukki. Sitd on tavattu
kaikista kuudesta pohjoisimmasta maakun-
nasta (Kullberg ym. 2002), joskin viime
vuosikymmenini lajia on havaittu vain nel-

Kuva 1. Lapinsiilikkaan toukkien elin-
Tympatisto, o Fig: 1 The preferred habitat
of Pararetia lapponicétarvag. 2

jéstid pohjoisimmasta maakunnasta (Huldén
ym. 2000). Sotavalta (1965) mainitsee ark-
tisten siilikehridjien revisiossaan meilld ta-
vattavan nimialalajin ssp. lapponica levin-
neen Fennoskandiasta aina Siperian itireu-
naan asti. Hinen mukaansa laji esiintyy
omina alalajeinaan Pohjois-Amerikassa.
Lapin perhoskesien monivuotisissa yh-

A= Larval biology of Pararctia lapponica (Thunberg, 1791) (Lepidoptera, Arctiidae)

We studied larval biology of P. lapponica in Finnish Lapland, mainly in Saariselki around Kaunispiiii mountain area. We visited surroundings of

Kaunispiii every year from 1994 to 2005 (Twelve years!) during the last week of August. From 2001 onwards. we made observations also in Utsjoki

and Karigasniemi. We searched larvae by walking slowly on the heath. Each larva observed was registered and notes taken on its behaviour and diet.

The observations were made with the varying effort by one to three men.

P. lapponica larvae are not very easy to detect in the field because there is a whole bunch of things which they resemble a lot (mosses, lichens and

50 on). We found 225 full-grown larvae that had already overwintered once, whereas larvae that derive from the same year’s adult generation were not

even once discovered. Colour of the full-grown larvae varies from black via blackish brown to yellowish or rusty brown. Quite often larvae had small

light hair tufts, which made their appearance mottled. The only other arctiid moth we found as larva was Phragmatobia fuliginosa. Larvae of this species

are a bit smaller than those of P. lapponica and they, unlike P. lapponica larvae, have clear reddish dorsal line. Full-grown P. lapponica larvae were

observed without exception only in odd years, which means that adults are on wings in even years. Interestingly, the pattern of periodicity in . lapponica

does not resemble that of Xestia moths (sg. Pachnobia) — a well-known periodic noctuid subgenus in north. Xestia moths fly in odd years in eastern

Lapland (including Saariselkii and Utsjoki). but in even years in western Lapland (including Karigasniemi), whereas F. lapponica adults are on wings

in even years throughout their distribution in Lapland. In every mountain, we found larvae only above timber line on heath characterised by low vegetati-

on including shrubs and herbs. Quite often the larvae were seen running on the heath, which indicates that they change their position every now and

then. Some of the observed larvae were resting coiled up, whereas some were found eating. The larvae included almost all possible shrubs available

among their diet, but they seemed to prefer Vaccinium uliginosum, V. vitis-idaea, Betula nana and V. myrtillus. Larvae were also found eating on

Empetrum nigrum, especially on its berries. Single larvae were found on Andromeda polifolia, Arctostaphylos alpina and Linnaea borealis. Herbs

(including grasses) were not included among larval diet. Cloudy weather with temperature about 12°C was the best weather for observing based on

the number of larvae found. Under heavy rain we did not find any larvae, in spite of active searching. In conditions with ambient temperature close to

20°C, we did not find any larvae either. Was it too warm for such an arctic species? While rearing the larvae, we found that they were frequently

parasitized by tachinid flies, but not by wasps of any kind. The only parasitoid identified so far is Onychogonia flaviceps (det. A. Haarto)
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teenvedoissa, joita julkaistiin eri Kirjoitta-
jien toimesta aiemmin lihes vuosittain
Baptriassa (ks. kirjallisuusluettelo), lapin-
siilikiis on yhteni seurattuna ja raportoitu-
na lajina. Sitd kautta meille on kertynyt
hyvii kiisitys sen esiintymisesti ja jonkin-
lainen vaikutelma vuosittaisista kannan-
vaihteluista, vaikka havainnoitsijoiden mié-
ri on vuosittain vaihdellut. Ensinnikin yh-
teenvedoista kiy ilmi hyvin selviisti lajin
jokatoisvuotisuus. Aikuiset ovat pidsiin-
toisesti liikkeelld parillisina vuosina. Aino-
an merkittavimmiin poikkeuksen tihin
sdintoon muodostavat vuonna 1979 Kilpis-
jirven alueen tuntureilla havaitut 23 yksi-
164, joista 2 yksilod Kilpisjarveltd, 3 Peer-
alta ja 18 Kuonjarvarrilta (Savonius 1979).
Lapin yhteenvedoista huomaa myos sen,
ettd vuosien viliset kannanvaihtelut ovat
suuria, kuten pohjoisen perhosen kyseessi
ollessa voi mielestimme odottaakin.
Lapinsiilikkdin toukkien pidravinto-
kasvina Seppiinen (1970) pitii vaivaiskoi-
vua (Betula nana), mutta toteaa toukkien
muualla syoneen myos juolukkaa (Vacci-
nium uliginosum) ja suomuurainta (Rubus
chamaemorus). Saman lihteen mukaan mu-
nituskasvatuksessa toukille oli kelvannut
hyvin vadelma (Rubus idaeus) ja mansik-
ka (Fragaria vesca). Tuoreimmassa suoma-
laisessa mm. siilikkditi kasitteleviissi Kir-
jassa toistetaan tuo sama tieto (Marttila ym.
1996). Toisin sanoen, vajaassa 30 vuodes-
sa listé lajista ei ole karttunut lainkaan uutta
tietoa siiti huolimatta, etti maamme per-
hosharrastus ja -tutkimus on ollut erittédin
laajaa. Luontevin selitys uuden tiedon vi-
hiisyydelle on se, etti retket Lappiin ajoi-
tetaan aikuisten lentoaikaan, jolloin touk-

kien havainnointi jii liihes tyystin tekemiit-
L.

Tiissi artikkelissa tuomme esille erinii-
sid huomioita lapinsiilikkién toukista, nii-
den ravintokasveista, esiintymisesti ja kiyt-
tdytymisesti pohjoisen tuntureillamme.

Aineisto ja menetelmat

Péidhavainnointialueenamme oli Saariselidn
Kaunispiin ympiristo (759:51: EUREF-
FIN), missi kidvimme kaikkina 12 seuran-
tavuotena alkaen vuodesta 1994 vuoteen
2005. Tutkimamme alue kiisitti koko Kau-
nispdin laen, sen luoteispuolella olevan
notkon Kaunispiin ja Urupiin vilissi seka
Urupiin laen. Lisiksi kiersimme edellid
mainittua notkoa pitkin Inariin johtavan tien
linsipuolella olevalle suolle, missi toukkia
etsittiin aina vihintdén tunnin verran. Kau-
nispiin laelle johtavalla tielld harrastimme
autotakseerausta toukkien kerdimisessi.
miki osoittautuikin erittidin helpoksi tavak-
si. Ajoimme hyvin hitaasti asfalttitietd tun-
turin laelle ja takaisin. Aina, kun havaitsim-
me tiellid toukan, pysihdyimme ja korjasim-
me sen talteen. Menetelmiin kiyttod vai-
keutti jatkuva turistiliikenne, mité piti va-
roa koko ajan. lisakkipiille tehtiin yksi tar-
kistuskiiynti vuonna 1996. Jilkiviisaana on
helppo todeta matkan toteutuneen niin sa-
notusti vidrinid vuotena, miki selittinee
sen, etti lapinsiilikkédidn toukkia ei sieltd
16ytynyt. Toukkien metsistystd laajennet-
tiin vuonna 2001 sekid Utsjoen (775:50;
EUREF-FIN) etti Karigasniemen (770:45-
46: EUREF-FIN) Ailigas-tuntureille. Uts-
joen Ailigaksella kohteenamme oli koko
radiomaston verkkoaidan ulkopuolinen la-

Kuva 2. Lapinsiilikkddn toukka tyypillisessa
lepoasennossa keralla. | Fig.2. Larvae of .
lapponica rest typically coiled up.

kialue. Lisiksi kiersimme Puollamoaivin
luode- ja linsireunan seki Ailigaksen ja
Puollamoaivin vilissi sijaitsevan puronot-
kon. Karigasniemelld kiertelimme koko
koivuvyohykkeen ylipuolella olevaa tuntu-
rinummea Ailigaksen eteli- ja linsipuolel-
la, lakialue mukaan lukien. Lisiksi etsim-
me toukkia koko Meddemvarrin puuttom-
alta alueelta.

Maastohavainnointi tehtiin siten, ettd
tunturinummea kuljettiin ristiin rastiin hi-
taasti kiivellen maata tuijottaen. Usein ha-
vainnoimme toukkia tehostetusti konttaa-
malla tunturinummella etsien toukkia esi-
merkiksi variksenmarjamittdiden ja irral-
listen kivien ja laudan kappaleiden alta.
Toukan l6ydyttyi, haarukointia tihennettiin,
koska kokemustemme mukaan toukat oli-
vat enemmin tai vihemmiin selvissd ryp-
piissi. Etenkin Utsjoen ja Karigasniemen
kohteissa. missid lddnid riittdd enemmin
kuin Kaunispilld, piti yleensi alkuun kii-
vellid melko paljon ennen Kuin ensimmiii-

B Larvens biologi hos Pararctia lapponica (Thunberg, 1791) (Lepidoptera, Arctiidae)

Vi undersokte larvens biologi hos P. lapponica i finska Lappland, huvudsakligen i Kaunispii fjillomrade i Saariselkid. Vi besokte omradet kring

Kaunispiii varje ar fran 1994 till 2005 under den sista veckan i augusti. Fran och med 2001 gjorde vi observationer dven i Utsjoki och Karigasniemi.
Vi sokte efter larver genom att lingsamt g dver fjillheden. Varje patriiffad lary registrerades och anteckningar gjordes om dess beteende och diet.
Observationerna gjordes av en till tre personer, vilket innebar en viss variation i den anstriingning som lades ned pa observeringen.

Larver av P. lapponica ir inte sirskilt Litta att patriiffa i naturen eftersom de uppvisar en stor likhet med bland annat lavar och mossor. Larvernas

firg varierar fran svart via svartaktigt brun till gulaktigt brun eller rostbrun. Riitt ofta hade larverna sma ljusa hartofsar, vilket gav dem ett spriickligt

intryck. Av dvriga arctider patriiffade vi larver bara av Phragmatobia fuliginosa. Denna arts larver ér nagot mindre én larver av P. lapponica och har

till skillnad fran P. lapponica en tydligt rodaktig dorsallinje. Fullvuxna larver av P. lapponica observerades niistan utan undantag endast under udda dr,
vilket innebir att imagon flyger under jimna ér. Intressant nog liknar inte 2. lapponicas periodicitsmonster det som nattflyn av sliktet Xestia uppvisar.
Det ir viilkiint att nordliga Xestia-arter flyger under udda ar i dstra Lappland (inklusive Saariselkii och Utsjoki) och under jimna ar i vistra Lappland
(inklusive Karigasniemi), medan P. lapponica flyger under ojimna dr i hela sitt utrbredningsomride i Lappland. Pa varje fjill vi undersokte fann vi

larver endast ovanfor tréidgriinsen pa hedar med lag vegetation bestaende av risviixter och Orter. Riitt ofta sags larver krypa omkring pa heden, vilket

tyder pa att de di och di byter plats. Nagra av de observerade larverna vilade hoprullade. medan andra hittades medan de at. Larverna it av niistan alla

tillgiingliga risviixter, men de verkade foredra Vaccinium uliginosum, V. vitis-idaea, Betula nana och V. myrtillus. Larver sags*dven &ta av Empetrum

nigrum, speciellt av dess bir. Enstaka larver hittades pa bade Arctostaphylos alpina och Linnaea borealis. Orter (inklusive griis) ingick inte i larvernas
diet. Mulet viider med en temperatur kring 12°C var det biista viiderforhillanden for observation av larverna. pé basis av antalet hittade larver. Under

hiftigt regn hittade vi inga larver. trots ihiirdigt sékande. Da temperaturen holl sig kring 20°C hittade vi inte heller nigra larver. Man frigar sig om det
da var for varmt for en art med arktisk utbredning. Da vi fodde upp larver fann vi att de ofta var parasiterade av tachinid-flugor, men inte av steklar av
nagot slag. Den enda parasitoiden som hittills identifierats dr Onychogonia flaviceps (det. A. Haarto).
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Taulukko 1. Lapinsiilikkdan aikuishavainnot Kaunispaalla Baptriassa julkaistuihin tietoihin
pohjautuen seka toukkahavainnot tutkituilla tuntureilla 1994-2005. | Table 1. Records on
P.lapponica adults (blue column) based on observations published in Baptria (see references)
and the number of observed Pararctia lapponica larvae 1994-2005.

*) Vuoden 2000 aikuishavainnot Suomen Perhostutkijain Seura ry:n havaintotietokannasta

(http://www.fmnh.helsinki.fi/insects/index).

sen esiintymin yhytti. Havainnointia teh-
tiin vaihtelevasti 1-3 michen voimin ja sids-
ti riippuen parista kolmesta tunnista 15-20
untiin — miestyotunneiksi muutettuna par-
haimmillaan 40 tuntia haeskelua yhdellid
paikalla yhteni jaksona.

Tulokset

Kannanvaihtelut ja vuorovuotisuus

Lapinsiilikkédn toukka talvehtii kaksi ker-
taa — seki ensimmiiisen vuoden jéilkeen ns.
pikkutoukkana ettd toisen kesiin jilkeen
tiysikasvuisena. Emme l6ytineet yhtidn
ensimmiiisen vuoden toukkaa. Lapinsiilik-
Kiiin aikuishavaintojen perusteella oli jo
selviid, ettd tdyskasvuisia toukkia kannat-
taa odottaa oytiviinsd vain parittomina
vuosina, mikd niyttdd pitiviin paikkansa
(Taulukko 1). Kaunispailti rekisterGimme
aluksi kaksi viidrin vuoden karvamatoa,
mutta tietiimyksen karttuessa olemme tul-
leet vakuuttuneiksi, ettéd ne olivat ruostesii-
ven (Phragmatobia fuliginosa) toukkia.
Timiin takia nimi kaksi toukkaa on jiitetty
pois laskuista. Lapinsiilikkiin selvi runsa-
ushuippu koettiin vuosina 1999 ja 2001
(Taulukko 1). Emme suinkaan pyrkineet
loytamiin joka ainokaista toukkaa, vaan
esimerkiksi vuonna 2005 tyydyimme 15
toukan rekister6imiseen. Silti oli selviisti
havaittavissa. etti lapinsiilikkiiin kanta al-
koi Kaunispillid laskea vuoden 1999 jil-
keen. Toisaalta kanta tuntui olevan lievis-
si nousussa Karigasniemelld ja Utsjoella.
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Urupiilti emme loytineet koskaan yhtiiin
lapinsiilikkiin toukkaa — ei edes vuonna
1999, jolloin Kaunispiiilti 10ytyi vastaaval-
la etsimisellid 32 toukkaa. Samana vuonna
havaitsimme, ettd korpit ruokailivat samoil-
la kohdin Kaunispiilld. missi lapinsiilik-
kéin toukkia 16ytyi. Mahdollisesti ne oli-
vat samalla asialla kuin mekin, mutta nii-
den ravinnokseen Kiiyttimasti perhoslajis-
la emme saaneet tayttd varmuutta.
Erikoista lapinsiilikkéin periodisuudes-
sa on se. ettii se ei mene samassa tahdissa
kuin esimerkiksi harmoyokkoset (Xestia;
sg. Pachnobia). jotka ovat Iti-Lapissa sii-
villdédn parittomina ja vastaavasti linnessi
parillisina vuosina (Mikkola 1976, Sundell
ym. 2004, Itimies & Pulliainen 2006). La-
pinsiilikis niyttiid noudattavan samaa ryt-
miikkaa seki Itd- ettii Linsi-Lapissa, silli
tiysikasvuisten toukkien esiintymisessi ei
ollut eroa harmoyokkosten mukaan jaetun
itdisen (Kaunispiid ja Utsjoki) ja lintisen
(Karigasniemi) alueen viililli. Myos Ruot-
sissa pidosa lapinsiilikidshavainnoista on
parillisilta vuosilta (Nils Ryrholm, henk.
koht. tiedonanto), joten parillisina vuosina
toistuva aikuisten piilento vaikuttaa kul-
kevan lipi koko esiintymisalueen Skandi-
naviassa. Poikkeus tihiin “sd@intoon™ on
vuoden 1979 havainnot Kilpisjirvelti, Peer-
alta ja Kuonjarvarrilta (Savonius 1979).
Pohjansiilikkiin (Acerbia alpina) koteloi-
den etsimisen yhteydessi on saatu viitteitid
siitd, ettd ainakin kyseisen lajin vuosiryt-
miikka vaihtelisi populaatioiden viililli ki-
sivarren Lapissa (Manu Soininmiiki, henk.

koht. tiedonanto). On siis mahdollista, ettid
Kilpisjirven takaisilla tuntureilla eliviit la-
pinsiilikkiin populaatiot noudattaisivat
muista esiintymisalueen populaatioista
poikkeavaa rytmiikkaa, mutta viihdisen ha-
vaintoaineiston seurauksena ilmio on epi-
varma.

Toukkien elinymparistot

Kohdallemme ei sattunut sellaista vuotta,
milloin lajia on joka paikassa — myos tun-
turin alemmissa vyohykkeissi. Tillaisia ai-
kuishavaintovuosia on ollut 1970- ja 1980-
lukujen taitteessa (Laasonen 1978, 1980,
Esko Sarkkinen, henk. koht. tiedonanto).
Karigasniemellid toukkien esiintymiskorke-
us vaihteli vililld 450-550 metrid meren
pinnan ylipuolella. Kaunispiilld niiden
esiintymiskorkeus jii ymmiirrettivisti al-
haisemmaksi, koska itse laki saavuttaa vain
456 metrin korkeuden. Toukkia havaittiin
kuitenkin aivan laen parkkialueen reunal-
la, ja tistd alaspiin noin 400 metrin korke-
uteen asti. Utsjoella toukat puolestaan 16y-
tyivit kolmensadan metrin korkeuskiyriin
kahta puolta. Saariselidn alueella toukkien
jakautumista eri elinympiiristotyyppeihin
selviteltiin kaikkein perusteellisimmin.
Yhtiin toukkaa emme l6ytineet koivuvyo-
hykkeen alapuolelta — ei koivuvyshyk-
keestd, eiki alapuolella olevalta laajalta
suolta. Paljakka-alueen tunturinummellakin
toukat sijoittuivat selviisti koivurajan yli-
puolelle (Kuva 1). Tietysti on niin, ettid avoi-
mella matalakasvuisella tunturinummella
karvaisten toukkien 16ytiminen on paljon
helpompaa kuin alemmissa korkeakasvui-
semmissa vyohykkeissi. Toisaalta havait-
simme suolla kyllid muita karvaisen toukan
omaavia lajeja, kuten esimerkiksi silmiiil-
tayokkonen (Acronicta auricoma) ja riikin-
kukkokehriiji (Saturnia pavonia). Suoalu-
eella teimme mielestimme niin paljon toi-
td, ettd joku lapinsiilikkiinkin toukka olisi
pitinyt huippuvuosina kivelld vastaan, jos
lajia siellid yleisemmin esiintyisi.

Utsjoen ja Karigasniemen alueilla
emme hakeneet Kaunispiin alueella teh-
tyyn tyomdiirdidn verrattuna samassa méa-
rin lapinsiilikistd alemmista vyohykkeisti,
mutta viihilld puurajan alapuolelle suuntau-
tuneilla kiynneilli emme lajin toukkiin
ndillikiddn ntureilla términneet, Niyttia
siis selvilti, ettid ainakin téillaisten normaa-
lien vuosien aikana lajin esiintyminen ra-
joittuu yksinomaan paljakka-alueelle (Kuva
4a ja 4b), minne toukkia halutessaan Kan-
nattaa suoraan suunnistaa. Marttila ym.
(1996) antavat paljon laveamman kuvauk-
sen, lapinsiilikkéin esiintymisympiristokir-
jon Kattaessa tunturien metsivyohykkeiden



Kuva 3. Ldhikuvaa lapinsiilikkdan toukan elin-
ymparistostd. | Fig.3. A detailed view of the
preferred habitat of P.lapponica larvae.

rameet. koivuvyohykkeen ja tunturiniityt.
Pelkistidiin paljakalle keskittyvii esiinty-
mistd laajempi elinympiiristovalikoima voi
selittyi silli, etté tiysikasvuiset toukat kul-
kevat talvehtimisen jilkeen kevilli vielid
tovin maastossa ja levidviit laajemmalle alu-
eelle. Tdami vaikuttaa epiitodennikoiselti
selitykseltii aikuisten perhosten esiintymi-
selle alavilla suoalueilla ja tunturikoivikois-
sa, koska nidmid ympiristot ovat kevilli
vielid pitkiin lumen vallassa paljakka-alu-
een lumipeitteen jo sulettua. Todenniikoi-
sempiini selityksend pidimme lajin hyvii
lentokykyi. Hyvini lentdjini lajin yksilot
voivat ajautua Kauaskin synnyinsijoiltaan,
etenkin koska tiysikasvuisten toukkien suo-
sima tunturin lakiosan paljakka-alue on
epiilemiittd tuuliolosuhteiltaan tunturi-
koivikon ylidosaa ja tunturiykinkdjen suo-
notkelmia epiedullisempi ympiristo aikuis-
ten kannalta. Utsjoen selvitysalueellamme
aikuisia tapaakin useimmiten Ailigaksen ja
Puollamoaivin viilisessi soistuneessa puro-
notkossa (Panu Vilimiki, henk. koht. tie-
donanto). On mahdollista, etti myods mu-
ninta ja toukkien varhaiskehitys tapahtuvat
suojaisemmissa maastonkohdissa, mutta
toukat vaeltavat ensimmiiisen talvehtimisen
jilkeen keviithangilla ylospiin kohti ensim-
mdisend lumen alta vapautuvaa lakialuet-
ta. Tédllainen kiiyttdytyminen olisi jirkevii,
koska pohjoisessa kesiin lyhyys ja yleisesti
alhaiset limpatilat luovat vaihtolimpéisten
eldinten kehitykselle tiukat aikarajoitteet
(Strathdee & Bale 1998). Ainakin toukka-
kehityksen aikarajoitteet néyttavit pitdvin
paikkansa lapinsiilikkédidn kohdalla, sillid
ensipakkasten aikaan syyskuussa tavataan
vield aktiivisesti ravinnonhankinnassa ole-
via toukkia. Toukkien kehitysasteesta riip-

Kuvat 4a ja 4b. Kirjoittajista EE and KH tyon
touhussa (!) lapinsiilikkaan toukkajahdissa
luonteenomaisessa ymparistossa. | Fig.4a
and 4b. Authors EE and KH working hard (!)
to find larvae of P.lapponica.

puva jakautuminen maisemassa selittiisi
osittain miksi emme melkoisesta tyomii-
ristd huolimatta loytineet yhtikiiin ensim-
miisen vuoden toukkaa koko tutkimusjak-
solla. Toisaalta ensimmiiisen vuoden touk-
kien havaitseminen on aivan varmasti tiy-
sikasvuisten toukkien havaitsemista epii-
todenniikoisempii jo niiden pienen koon
seurauksena. Lisiksi pikkutoukat voivat
vetiytyi talvehtimaan tiysikasvuisia touk-
Kia aiemmin, jolloin ne eivit ehki olisikaan
havaittavissa eniiii elo- ja syyskuun vaih-
leessa. Joka tapauksessa korostamme, ettid
ponnisteluista huolimatta emme onnistu-
neet loytimiiéin toukkia muualta kuin yl-
hiiltd puuttomalta tunturinummelta (Kuva
3).

Toukkien kayttaytyminen
ja sddolosuhteet

Valtaosa havainnoista tuli tehtyi toukista,
jotka painelivat hurjaa vauhtia pitkin tun-
turikangasta miki mihinkin piin. Talvehti-
mispaikan etsimisesti tuskin oli kysymys.
koska toukat jatkoivat ruokailua vield usei-
ta viikkoja kasvatuksessa, vaikka kasvatus-
astiat olivat luonnollisissa olosuhteissa.
Lapinsiilikkédin toukille oli siis luonteen-
omaista, ettid ne liikkuivat vihin vilii, eli
ne eiviit kovin pitkiid aikaa syone yhti kas-
via. Voisiko kiiyttiytymisen taustalla olla
toukkien pureskelun aikaan saama kemial-
linen puolustusmekanismi eli epamiellyt-
tivien yhdisteiden vapautuminen, mik vai-
kuttaa ravinnon kelpaavuuteen (Haukioja &
Niemelid 1977, Rhoades 1985). Toisaalta
osa havaitsemistamme toukista lepiili joko
ainakin nédenniisesti satunnaisessa paikas-
sa tai itse tekemiissiiin ikidn kuin avokie-

pissii. Tillaisista Kiepeistii 16ysimme muu-
tamia toukkia (Kuva 2). Toisinaan 16ysim-
me muutamia tyhjiid Kieppeji. joiden poh-
jalla oli rypis papanoita muistuttamassa
siitd, etti toukka oli ollut siind aikansa ruo-
Kaansa sulattelemassa.

Paras etsintiisdid oli 11-13 astetta ja pil-
vipouta. Piiviit eiviit ole kovin pitkii elo-
ja syyskuun taitteessa ja aurinko paistaa
tunturin rinteeseen — piin kivelijiid. Koko
aikaa ei voi kulkea selki kohti aurinkoa
varsinkaan Kaunispilld, misséd alue on suh-
teellisen pieni verrattuna Utsjoen ja Kari-
gasniemen alueilla koluttuihin tuntureihin.
Timiin seurauksena hidikdisy haittasi mel-
ko lailla etsintiid aurinkoisella sddllid. Myos-
kiddn voimakkaimmillaan aurinkoisella
sidlld olevat erilaiset varpujen varjot eiviit
suinkaan helpottaneet etsimisti.

Vuoden 1997 retki alkoi suorastaan hel-
teisissii merkeissi. Limpdétila pysytteli koko
pdiviin Lihelld 20 astetta ja Kirjoittajista J1
kiyskenteli koko piiviin Kaunispiin rintei-
td ilman paitaa turistien ihmeteltivind. Heti
aamulla, kun huomasimme limpétilan, hy-
kertelimme kisidmme, ettid nythin homma
tulee olemaan yhti herkkua. Muuten piivi
oli herkkua, mutta yhtiin toukkaa ei 16yty-
nyt! Vasta kolmantena etsiskelypiiviini,
kun ilma muuttui normaaliksi (nippa nap-
pa 10°C ja vihelidisen kylmi viima), alkoi
toukkia l6ytyd odotusten mukaisesti. Jiim-
me pohtimaan oliko limpétila aluksi litan
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Kuva 5. Lapinsiilikkaan toukka syomassa va-
riksenmarjan marjaa.| Fig.5. P.lapponica larva
eating a berry of Empetrum nigrum.

korkea tuollaiselle pohjoisiin, ldhes arkti-
siin oloihin sopeutuneelle lajille? Vuonna
2001 keruumatka alkoi Utsjoen Ailigakselta
ja vettd tuli taivaan tiydeltd. Saalis nolla
toukkaa, vaikka uskollisesti rimmimme
sateessa monta tuntia. Toinen havainnoin-
tiryhmi paleli samanaikaisesti sateessa ja
viimassa Kaunispiin rinteilld ilman ensim-
miistikdin havaintoa toukista. Utsjoella
sade hellitti seuraavana iltapéivind ja illan-
suussa loytyi yksi "mato”. Sateella ei siis
kannata toukkia etsid. Tdmin totesimme
pari kertaa muulloinkin Kaunispaillid. Et-
siminen on jo kiytinnossid hankalaa, kun
silmiilasit ovat tiynni pisaroita. Toisaalta
toukat pysyttelevit ilmiselviisti sateella var-
pujen alla, minki seurauksena ne eiviit ole
helposti l6ydettivissikiin.

Toukkien ravintokasvit

Retkiemme aikana kertyi 52 kappaletta ha-
vaintoja toukkien aktiivisesta ruokailusta.
Havainnot osoittavat, etti monet tunturissa
esiintyviit kasvit voivat kuulua niiden ruo-
kalistalle. Toukkien pidasiallista ravintoa
ovat tunturinummen varpujen lehdet ja

Laji 1998
Saturnia pavonia 5
Psodos coracina 7
Phragmatobia fuliginosa

Acronicta auricoma 3
Hyppa rectilinea 3
Papestra biren 6
Hadula melanopa 70
Coranarta cordigera

Noctuidae spp. 1

marjat eivitkid ne vaadi riekonmarjan
(Arctostaphylos alpina), uuvanan (Diapen-
sia lapponica) tai kurjenkanervan (Phyllo-
doce caerulea) kaltaisia arktisia erityisherk-
kuja. Selvisti suosituimmiksi kohosivat
juolukka (19 havaintoa) ja puolukka [V, vi-
tis-idaea (12 havaintoa)]. Kolmannesta si-
jasta kamppailivat lihinni vaivaiskoivu (9
havaintoa) ja mustikka [V. myrtillus (8 ha-
vaintoa|. Variksenmarja [ Empetrum nigrum
(6 havaintoa)] ei hdvinnyt niille paljoakaan.
Variksenmarjalla ruokaillessaan toukat soi-
viit lihes poikkeuksetta sen marjoja (Kuva
5). Myos mustikka, puolukka ja juolukka
kelpasivat lehtien lisiksi marjojen muodos-
sa. Kaksi ruokailevaa toukkaa loydettiin
suokukalta (Andromeda polifolia). Yksit-
tdiset toukat tavattiin riekonmarjan ja va-
namon (Linnaea borealis) lehtid pureksi-
masta. Ruohovartisilta kasveilta heiniit ja
sarat mukaan lukien ei ruokailevia toukkia
todettu kertaakaan.

Toukkien véritys ja tunnistaminen

Toukkien viiritys vaihteli yksivirisen mus-
tasta ruosteenpunaruskeaan (Kuvat 6a-6d).
Erilaiset viilimuotoviritykset sisilsiviit li-
hes kaikki mahdolliset vaihtoechdot — tum-
man ruskeita, vaalean punaruskeita. likai-
sen harmahtavanruskeita jne. Joillakin mus-
tilla toukilla oli hauskat kellertivit pienet
karvatupsut. Kaikkien viirimuotojen toukil-
le oli leimaa-antavaa karvapeitteen eriiin-
lainen “hallavuus”. Hallavuutta on vaikea
miiritelld, mutta ehki se on vaikutelma,
miki syntyy peruskarvoitusta harvemmis-
ta ja pidemmisti karvoista. Vaikka toukat
ovat toisaalta hyvin nikyvid “karvamato-
ja”, on tunturikankaan kenttikerroksessa
koko joukko kasveja, joiden viritys ja ra-
kenne ovat ihmissilmiin hyvin samankal-
taisia. Ei ollut yksi eiki kaksi kertaa, kun
tuli kumarruttua erityisesti yksittiisten pie-
nehkdjen karhusammalten (tai jopa karike-
partikkelien) takia — ne kun muistuttivat

1999 2000 2001 2002
5
1 1
2
5
1
14 8
42 79 6
10
6

Taulukko 2. Kaunispaan alueella lapinsiilikkdiden toukkien etsimisen yhteydessa havaitut muut
suurperhoslajit ja havaittujen toukkien lukumaarat. | Table 2. Other macrolepidopteran larvae
besides those of P.lapponica observed in Kaunispaa.
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etenkin viisyneeni erehdyttivisti lapinsii-
likkéiin toukkaa.

Jos lapinsiilikkiiin toukat olisivat ainoi-
ta karvamatoja Lapin selkosilla, tunnistus-
ongelmia ei olisi. Ruostesiipi on kuitenkin
lapinsiilikkddn toukkien etsijin kannalta
valitettavasti levinnyt myos niille alueille.
Sen, kuten lapinsiilikkiédnkin, toukat ovat
tunnetusti viritykseltiéin kaikkea mahdol-
lista mustan ja ruskean vililti. Ruostesii-
ven toukat ovat onneksi viihiin lapinsiilik-
kiiéin toukkia pienempii ja lisiiksi niilli erot-
tuu vaaleanpunertava selkiviiru hyvin
(Kuva 7). Vastaavaa selkiiviirua emme la-
pinsiilikkiin toukilla havainneet. Lapinsii-
likkiiin toukille leimalliset harvakseltaan
olevat pitkiit karvat puuttuvat ruostesiiven
toukilta. Edelld mainittujen tuntomerkkien
perusteella niiden kahden lajin toukat on
kaiken kaikkiaan melko helppo erottaa toi-
sistaan heti maastossa. Lisiksi ruostesiipi
el ainakaan kerdysvuosinamme esiintynyt
erityisen runsaana lapinsiilikkiiin tiysikas-
vuisten toukkien péaasiallisessa elinympi-
ristossi tuntureiden ylidosassa.

Ruostesiiven toukista poiketen, muut
vastaamme tulleet toukat eiviit tuottaneet
miidritysongelmia selvitystyomme kannal-
ta, koska ne olivat pidsiantoisesti kaljuja
yokkostoukkia tai muuten selviisti lapinsii-
likkiiéin toukista poikkeavia, kuten silmiiil-
tayokkosen ja riikinkukkokehridjian toukat.
Valtaosa kaljuista yokkostoukista olivat rak-
kayokkosen (Hadula melanopa) toukkia.
Lajilla oli melkoinen massaesiintymi vuo-
situhannen taitteessa (Taulukko 2). Auto-
takseerauksen tuotos oli korkeimmillaan 12
toukkaa Inarin tien ja Kaunispiiiin laen vii-
lisellii kahden kilometrin tiepitkillid. Lajin
esiintyminen keskittyi melko selvisti koi-
vuvyshykkeen ylipuolelle, kun taas tuhka-
tarhayokkosen (Papestra biren) toukkia
havaittiin tien alemmalta osuudelta. Touk-
katuntemuksemme ei riittényt aivan kaik-
kien “matojen” médrittimiseen [mahdolli-
sesti esim. tummakirjoyokkonen (Lasionyc-
ta secedens)??), eiviitkd myoskiin kasva-
tukset niiden osalta onnistuneet. Niilté osin
tuloksemme ovat valitettavan puutteelliset.

Lapinsiilikkaan kasvattaminen
ja loiskilta

Toukkien jatkokasvatus suoritettiin luonnon
olosuhteissa Oulussa. Kasvatusastioina
kiytettiin noin 10 litran muovidmpiireiti,
joissa oli valoverhosta valmistettu kansi
seki muutamia tiheiillid metalliverkolla pei-
tettyjd tuuletusikkunoita kyljissd. Pohjalle
asetettiin sammalta ja dmpéreihin tarjottiin
vesipurkeissa olevaa mustikkaa ja juoluk-



Kuvat 6a-6d. Erilaisia lapinsiilikkdan toukan varimuotoja. | Fig.6a-6d. Different colour morphs of P.lapponica larva.

kaa sekid muutamia puolukan ja variksen-
marjan versoja marjoineen. Syksylld touk-
kien hengissi pitimisessi ei ollut mitdén
ongelmaa. Ne jatkoivat syomisti ja aktii-
vista liikkumista useamman viikon ajan.
Varsinaista kasvua emme niissi juuri endi
huomanneet. Mahdollisesti Oulun limpi-
miampi syysilma piti ne aktiivisina kauem-
min kuin mitd ne omassa elinympiristois-
siin olisivat tehneet. Valoverhokansi ja tuu-
letusikkunat olivat suosittuja istuskelupaik-
koja.

Toukkien annettiin olla talven yli niis-
si samoissa dampireissi ulkona, kannen ol-
lessa edelleen piilld. Parina vuotena Kas-
vatus onnistui erittdin hyvin eli toukat sel-
visiviit talvesta mainiosti. Koteloituminen
tapahtui @mpiérissi oleviin varpuihin ja tuu-
letusikkunoiden kohdalle. Muutama kote-
lo oli myos sammalten seassa. Emme vali-
tettavasti huomanneet tarkistaa, oliko suku-
puolten vilillid eroja koteloitumiskorkeu-
dessa, kuten esimerkiksi pohjansiilikkél-
ld (ks. Marttila ym. 1996). Viimeiseni niyt-
teenottovuotena Kasvatustulos oli erittiin
huono. Poikkeuksellisen heikko kasvatus-
tulos saattoi johtua joko tavanomaista lim-
pimdmmiistd syksysti tai toukkien tautiti-
lanteesta. Viimeksi mainittua puoltaisi se,
ettii huomasimme tuolloin jonkin vaivaavan
toukkia jo maastossa, erityisesti Karigas-
niemen Ailigaksella. Luonnosta 16ytyi ni-
mittiin heikkokuntoisia tai jo pitkille nii-
vettyneiti toukkia, jotka olivat ikidin kuin
hieman homeessa. Vastaavan nikaisié touk-
kia havaitsimme kasvatusastioissa Keviiil-
li. Muutamia toukkia olemme kokeilumie-
lessid ottaneet myohiin syksylli sisille lim-
piméin ja niistd kehittyi aikuinen perhonen
suoraan ilman diapaussia. Kovin monella
toukalla emme tdtd kuitenkaan yrittéineet,
joten emme uskalla suositella suoraan kas-
vattamista.

Tarkoituksemme tutkia myos lapinsii-
likiistd isantinddn kiyttavii loislajistoa oli
yksi syy miksi useampia toukkia ei edes
pyritty kasvattamaan aikuisiksi saman syk-
syn aikana. Tdmad siksi, ettd emme pysty-
neet edes arvailemaan onnistuisiko loisten
kasvattaminen suoraan, vaikka perhosten
kohdalla niin olisikin. Loisten, kuten myos
perhosten, kasvattaminen onnistui varsin-
kin alkuvuosina hyvin. Heti ensimmaisisti
eristd saimme kasvatettua loiskdrpisii
(Diptera, Tachiniidae). Koska isidnti oli
melko eksoottinen, otimme kirpiset talteen
ja lihetimme ne Antti Haartolle miritet-
taviksi. Hinen antamien viliaikatietojen
mukaan Utsjoen Ailigakselta kasvatetut
loiskirpiiset vaikuttavat olevan joko ennes-
tadan kuvaamatonta tai ainakin vanhalle
mantereelle uutta lajia. Kaunispiin toukissa
loisineet kirpiset kuuluivat lajiin Onycho-
gonia flaviceps (det. A. Haarto). Mainitta-
koon, ettd titd loiskdrpistd kuoriutui myos
rakkayokkosen toukista. Lieviiksi himmis-
tykseksemme yhtiédn varsinaista loispisti-
distd (Hymenoptera, Ichneumonidae) ei
kuoriutunut lapinsiilikkidin toukkakasva-
tuksista, vaikka nummea kontatessamme
tormidsimme usein ainakin yhteen sen ko-
koiseen loispistidiseen, minki isdnniksi
uskoisi Kyseisen perhoslajin soveltuvan.

Loppusanat

Lapinsiilikkiién toukkia kannattaa ilmisel-
visti hakea vain parittomina vuosina aina-
Kin Itd-Lapin alueella. Linsi-Lapista meil-
lid ei ole Karigasniemen lisiiksi muita ha-
vaintoja, mutta sielldkin rytmi lienee sa-
manlainen. Tuottoisaa etsiskelyaikaa on
ainakin elokuun loppupuoli, mutta mahdol-
lisesti kausi jatkuu téitd pidempiin. Aina-
kin kasvatusastioissa toukat soiviit yleensi
vield muutaman viikon ajan syyskuun puo-

lella Oulussa ulkona pidettyini. Lapinsii-
likkiidn tidysikasvuisten toukkien parasta
esiintymisaluetta, ainakin runsauden suh-
teen keskinkertaisina vuosina, on tunturien
puuton nummimainen lakialue, joskaan ei
vilttamatta kaikkein korkeimmat lakialueet.
Y mpiristo, missid kasvaa harvakseltaan var-
puja jikilid- ja sammalpeitteisessid maassa,
vaikuttaa Kaikkein otollisimmalta. Kyseisen
kasvillisuustyypin nummet ovat lisiiksi
helppokulkuisia ja toukat tulevat suhteelli-
sen suurella todennikoisyydelld havaituik-
si matala- ja harvakasvuisuuden seurauk-
sena.

Kiitokset: Haluamme lausua erittdin suu-
ret kiitokset Metséntutkimuslaitoksen Laa-
nilan asemanhoitajalle Jouko Kyrolle. joka
vuodesta toiseen on osoittanut meille ysti-
villisyyttiin ja jirjestinyt mukavat majoit-
tumismahdollisuudet seki suorastaan odot-
tanut joka vuosi innolla tuloamme. Harri
Jokiselle kiitokset diagrammin teosta ja
Manu Soininmielle, Nils Ryrholmille ja-
Panu Viilimielle tiedollisesta avusta.

Kuva 7. Ruostesiiven (Phragmatobia fuligi-
nosa) toukka. | Fig.7. Larva of Phragmatobia
fuliginosa (note the reddish dorsal line).
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Kokemuksia kvartsihiekasta

Miten ehkaista
rysamateriaalin
kuivuminen

Jokaiselle jdi varmasti mieleen erityisesti
kesa 2006 poikkeuksellisen kuivana. Var-
sinkin kestopyydyksilld ja kloroformilla
pyytavat joutuivat taistelemaan kuivu-
neen materiaalin kanssa. Itsekin tuskas-
tuin katkeileviin tuntosarviin ja jalkoihin.
Lisdaksi hennoimpien yksildiden siivetkin
tuntuivat karsivan liiasta kuivuudesta.
Etenkin kun materiaalia kerdantyi rysaas-
tioihin runsaasti useamman yon aikana,
uudet tulokkaat porrasivat astiassa rikko-
en muutaman paivan ikdisia kuivahtanei-
ta yksiloita. Pahiten vahinkoa tuntuivat ai-
heuttavan poppeli- ja silmakiitdjat.

Tastd harmistuneena aloin kokeile-
maan markid puuvillaisia kangasriekalei-
ta vaahtomuovin alle sijoitettuina, mutta
ne eivat riittdneet pitdamaan materiaalia
riittavan kosteana. Varsinkin maanpaalli-
sissd ja aurinkoisiin paikkoihin sijoitetuis-
sarysissa ongelmaan ei tuntunut Idytyvan
muuta ratkaisua kuin jokapaivainen koen-
ta. Netistd etsittyani l6ysin sitten silica ge-
lin, jota esim.asuntoautoilijat ja -vaunuili-
jat kayttavat talvisaikaan estamaan liian
kosteuden muodostumista. Mietin, ettd
voisiko ainetta kayttaa painvastaiseen tar-

koitukseen.Voisiko se myos luovuttaa kos-
teutta? Aineen hankkiminen tuotti hanka-
luuksia. Soittelin lahes kaikkiin paakau-
punkiseudun askarteluliikkeisiin ja jopa
kukkatukkuun ja aina myytiin ‘ei oota’ Si-
nooperista sita vihdoin I6ytyi mutta se
aine oli lahinna tarkoitettu kukkien kuiva-
tukseen, eika oikein sopinut etsimdani tar-
koitukseen. Lisdksi ko. aine on, vaikkakin
korkealaatuista, myos erittain kallista. Eikd
sen kosteuden sitomis- ja luovutuskyky
ole parhaasta paastd. No eipa auttanut
muu kuin selvittda mita se silica gel oikein
on.Ainehan on kvartsihiekkaa, siis puhdas
luonnontuote (kalkkikiven eli kalsiumkar-
bonaatin ja natriumkarbonaatin seos).
Kvartsihiekalla tietoa alkoikin I6ytya ja yl-
ldtys oli aikamoinen kun totesin, etta kis-
sanhiekkana kdytetaan nykyisin tuota sa-
maa ainetta. Pienen hintatiedustelun jal-
keen hintakin asettui oikealle tasolle.Pus-
sillinen kissanhiekkaa (4,8 L) maksoi noin
5 euron verran ja sitd saa lahes mista kau-
pasta tahansa.

Ensimmaiset kokeiluni tein valorysilla,
joiden pohjalle asettelin vaimon sukka-
housuista leikattuja lahjeosia, jotka olin
tayttanyt kvartsihiekalla. Ennen rysaasti-
aan sijoitusta uitin paketit vesiamparissa
jaimeytin kvartsihiekan niin maraksi kuin
suinkin sain. Tdman jdlkeen tasoittelin
paketit tasaiseksi levyksi amparin pohjal-
le, ennen kuin asetin vaahtomuovin, mu-
nakennot ja vedenpoistosuppilon. Kvart-
sihiekka peitti koko @mpdrin pohjan arvi-
olta parin sentin paksuudelta. Ensimmai-
sen kerran kavin kokemassa rysan 2 vrk:n
kuluttua. Lampétila oli ollut korkea ja il-
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man suhteellinen kosteus hyvin alhainen.
Yllatyksekseni kaikki yksilot olivat kuin
vasta rysaan lentaneitd, ei merkkidkaan
kuivumisesta eika toisaalta liiasta kosteu-
desta. Silica gel oli luovuttanut kosteutta
rysaastian sisdlle ja sdilyttanyt perhoset
hyvakuntoisina. Aurinkoisessa ja kuumas-
sa paikassa sijainnut rysdastia oli toiminut
kuin heikkotehoinen uuni ja saanut aikaan
kosteuden haihtumisen kvartsihiekasta
— kuten olin paatellyt.

Jatkoin kokeilujani siten, etta aina
mennessani kokemaan rysaa, lisdsin tar-
peen vaatiessa vetta astian pohjalle. Kos-
kaan en kuitenkaan antanut rysan olla ko-
kematta 5 vrk pitempaa aikaa, joten silta
osin en uskalla sanoa mitaan varmaa.Suo-
sittelen kuitenkin ldmpimasti testaamaan
kvartsihiekkaa, sen verran positiivisia ko-
kemuksia siita sain.Kokemuksieni mukaan
uskaltaisin arvella, etta aineesta olisi hyo-
tya myos pidemmalla koentajaksolla. Kuu-
malla ja kuivalla ilmalla hiekka luovuttaa
kosteutta ja vastaavasti kostealla ilmalla
se pystyy sitomaan liian kosteuden. Tes-
tasin sitd nimittdin myds varjoisessa ja
maahan kaivetussa rysdastiassa, jossa ei
ollut sadekatosta lainkaan. En kostuttanut
hiekkaa lainkaan, ja aiemmin vaivannees-
ta kondensioveden tiivistymisestd ampa-
rin seinustoille paasin eroon kvartsihiekal-
la. Kvartsihiekka piti uusia uuteen ja kui-
vaan saanndllisin ajoin, jotta vaikutus ei
olisi lakannut.Huomasin myos, ettd kovan
sateen aiheuttamat roiskeongelmat mu-
nakennoissa ja vaahtomuovin kostumi-
nen olivat taakse jadnyttd elamaa. Riitta-
van kuiva hiekka pystyi imemaan muna-
kennoista liilan kosteuden, vaikkakaan ei
aina riittavan nopeasti eika etenkaan, jos
sadevesisuppilon paalle oli keraantynyt
puiden lehtid estamadn suppilon normaa-
lin toiminnan.Talloin sadevesi roiskui pui-
den lehdistd munakennoihin keradntyen
lopulta @amparin pohjalle kostuttaen vaah-
tomuovin.Taman takia dmpérin pohjassa
kannattaa aina olla muutamia pienia rei-
kid, joista liika vesi padsee poistumaan.

Kokeiluistani rohkaistuneena kaytin
ainetta myos syottirysiin syksylld, jolloin
pitkadn kokemattomina pyytavat rysat
tuntuvat kostuvan liikaa, mika pilaa ma-
teriaalin yllattadvan nopeasti. llmi6 johtu-
nee yon ja pdivan kosteus-lampotilaerois-
ta mutta voi esiintyd myds kesaaikaan.Elo-
kuu 2004 olikin muistaakseni erittdin sa-
teinen, jolloin kovat sateet ja korkea ilman-

kosteus pilasivat materiaalia. Syottirysissa
slirryin kayttamadan nilkkasukkia sukka-
housujen sijasta. Ndin kykenin saatele-
mdan madran helpommin. Asetin 5 litran

Kuva 1. Perussetti pyydysastiasta: 10 litran
ampari, munakennot, sadevesisuppilo verkol-
la ja sukkahousut, amparissa kvartsihiekkaa.

Kuva 2. Litra kvartsihiekkaa on sopiva maara
yhteen pyydysastiaan.

Kuvat 3 ja 4. Kvartsihiekkapussit ilman kos-
tutusta ja kostutuksen jalkeen. Puoli litraa

hiekkaa kummassakin.

Kuva 5. Pyydysastia valmiina ilman kantta.

astioihin 2 nilkkasukkaa, joissa molemmis-
san.1dlverran kuivaa kvartsihiekkaa.Nilk-
kasukat sijoittelin ampadrin eri puolille, jot-
ta tasapaino ei karsinyt. Hyvin toimi, ma-
teriaali oli hyvakuntoista. Eikd merkkia-
kdaan ummehtuneesta tuoksusta tai ho-
mehtuneista yksiloista. Syottirysid kokies-
sani minulla oli aina mukana valmiiksi pus-
sitetut kuivat hiekat mukana, jotka vaih-
doin kostuneiden tilalle tarpeen niin vaa-
tiessa.

Mihin kvartsihiekan toiminta
perustuu?

Rakeet sisdltavat huomattavan maaran
erilaisia kolosia ja reikid, joihin imeytyy
kosteutta n. 40 % rakeen kuivapainosta.
Jos vallitseva ilmankosteus on pienempi
kuin rakeiden sisaltama, rakeet luovutta-
vat kosteutta. Pdinvastaisessa tilanteessa
ne imevat kosteutta. Kuivia rakeita kastel-
lessa ne pitavat samanlaista danta kuin rii-
simurot, jotka joutuvat maidon kanssa te-
kemisiin.Ja parasta kvartsihiekassa on se,
ettad sen voi kayttaa kuivaamisen jalkeen
uudelleen. Aina valilla hiekka kannattaa-
kin levittaa uunipannulle ja kuivattaa sita
n.125 asteen lammossd. Samalla hiekkaan
pesiytyneet popot kuolevat. En kuiten-
kaan suosittele kuivatusta nailonien kera,
ne saattavat sulaa uunissa.Eivatka ne kaik-
kein hienoimmat ja seksikkdimmat kesta
niin hyvin kuin paksummat sukkahousut.
Rakeet ovat yllattavan teravdreunaisia
kostuttuaan,joten aika ajoin on syyté vaih-
taa sukkahousut uusiin, muuten rakeet
saattavat levita pitkin makia ja mantuja.

Huom! Koska koennassa ei normaalia kaa-
toliiketta voi tehdd, kannattaa joko nyp-
pia perhoset yksitellen pinseteilld pois tai
nostaa varovasti koko vaahtomuovi per-
hosineen pois. Katevinta olisi kayttaa har-
sopussia vaahtomuovin ja munakennojen
valissa.
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